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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.484
din 6 mai 2008
referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 33 alin. (3) din Legea nr. 85/2006
privind procedura insolventei

loan Vida — presedinte
Nicolae Cochinescu — judecator
Aspazia Cojocaru — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
lon Predescu — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Tudorel Toader — judecator
Augustin Zegrean — judecator
lon Tiuca — procuror

Mihaela Senia Costinescu — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 33 alin. (3) din Legea nr. 85/2006 privind
procedura insolventei, exceptie ridicata de Administratia

Nationala ,Apele Roméane” din Bucuresti in Dosarul
nr. 4.501/120/2007 al Tribunalului Dambovita — Sectia
comercialda ~—  Judecatorul-sindic si  in Dosarul
nr. 874/1.259/2007 al Tribunalului Comercial Arges —

Judecatorul-sindic.

La apelul nominal se prezinta autorul exceptiei, prin avocatul
F. Gornea, si partile Societatea Comerciala ,Elin” — S.R.L. din
Gaesti, prin avocatul loana Hrisafi, si Societatea Comerciala
L<Alcadibo Trading” — S.A. din Pitesti, prin directorul Catalin
Panescu.

Din oficiu, Curtea pune in dezbatere problema conexarii celor
douad dosare inregistrate pe rolul sdu, avand in vedere ca
obiectul exceptiilor de neconstitutionalitate este identic.

Partile prezente si reprezentantul Ministerului
apreciaza ca fiind intrunite conditiile conexarii dosarelor.

Retinand identitatea de obiect, in temeiul art. 53 alin. (5) din
Legea nr. 47/1992, Curtea dispune conexarea Dosarului
nr. 1.808D/2007 la Dosarul nr. 1.761D/2007, care este primul
inregistrat.

Cauza fiind 1in stare de judecata, reprezentantul
Administratiei Nationale ,Apele Roméane” sustine ca prevederea
legala potrivit careia creditorul este obligat sa consemneze o
cautiune odata cu cererea de deschidere a procedurii insolventei
este neconstitutionald, intrucéat incalca liberul acces la justitie si
dreptul acestuia la un proces echitabil.

Reprezentantii Societatii Comerciale ,Elin> — S.R.L. din
Gaesti si ai Societatii Comerciale ,Alcadibo Trading” — S.A. din
Pitesti solicitad respingerea exceptiei ca neintemeiata, aratand
ca fixarea unei cautiuni nu Tmpiedica accesul la justitie, ci
constituie o garantie pentru desfasurarea cu buna-credinta a
drepturilor procesuale.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca inadmisibila,
critica vizand modificarea si completarea textului de lege supus
controlului, ceea ce excedeazd competentei Curtii
Constitutionale.

Public

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarelor, retine urmatoarele:

Prin Incheierea din 15 noiembrie 2007, pronuntata in Dosarul
nr. 4.501/120/2007 de Tribunalul Dambovita — Sectia
comerciala — Judecatorul-sindic si prin Incheierea din

14 noiembrie 2007, pronuntata in Dosarul nr. 874/1.259/2007
de Tribunalul Comercial Arges — Judecatorul-sindic,
Curtea Constitutionala a fost sesizata cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 33 alin. (3) din
Legea nr. 85/2006 privind procedura insolventei, exceptie
ridicatd de Administratia Nationala ,Apele Roméane” din
Bucuresti.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine ca obligarea creditorului la consemnarea unei
cautiuni ar trebui sa fie o situatie de exceptie, imprejurare in care
legiuitorul ar fi trebuit sa instituie o enumerare limitativa a
cazurilor in care o asemenea cerere poate fi formulata, iar nu sa
reglementeze ca instanta ,poate” dispune consemnarea
cautiunii la simpla cerere, nu neaparat motivata, a debitorului.
Or, prin instituirea acestei posibilitati pentru instanta de judecata,
fara a stabili criterii clare si precise in functie de care poate fi
dispusa o astfel de masura, legiuitorul a creat premisele blocarii
oricarei cereri de deschidere a procedurii insolventei, fapt ce
este de naturé a aduce atingere liberului acces la justitie si
dreptului la un proces echitabil.

Tribunalul Déambovita Sectia comerciala
Judecatorul-sindic apreciaza exceptia de neconstitutionalitate
ca fiind neintemeiata, aratand ca specificul procedurii insolventei
impune reguli de procedura speciale, derogatorii de la normele
dreptului comun, dar care corespund exigentelor constitutionale.

Tribunalul Comercial Arges — Judecatorul-sindic
apreciaza exceptia de neconstitutionalitate ca fiind neintemeiata,
aratand ca instanta, in baza actelor depuse de ambele parti in
sustinerea cererilor, poate sa-si formeze o parere obiectiva
asupra modului cum este exercitat dreptul de a formula o cerere
de deschidere a procedurii de insolventa, in functie de specificul
fiecarui caz in parte, evitdnd astfel exercitarea abuziva a
dreptului procesual. in situatia in care actiunea formulata pe
calea dreptului comun de catre creditor pentru recuperarea
creantei a fost anulatd ca netimbrata, folosirea procedurii
speciale a Legii nr. 85/2006 pentru evitarea platii taxei de timbru
constituie un veritabil abuz de drept. Or, dispozitiile art. 33
alin. (3) din Legea nr. 85/2006 nu numai ca nu contravin
principiului liberului acces la justitie, ci, dimpotriva, au drept scop
impiedicarea folosirii abuzive a procedurii insolventei de catre
creditorii de rea-credinta.

In conformitate cu dispozitiile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, incheierile de sesizare au fost comunicate
presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului, Guvernului
si Avocatului Poporului, pentru a-si formula punctele de vedere
cu privire la exceptia de neconstitutionalitate.

Guvernul considera ca, in virtutea rolului sau activ,
judecatorul-sindic are obligatia de a analiza cererea debitorului
privind obligarea creditorilor care au introdus cererea de
deschidere a procedurii insolventei la consemnarea unei
cautiuni, in baza dovezilor prezentate in acest sens. De
asemenea, judecatorul este chemat sa aprecieze asupra
nivelului cautiunii, in raport cu proportiile cazului si cu riscurile
anticipate, evitdnd Tingreunarea situatiei creditorului, prin
blocarea unor fonduri banesti insemnate, in contextul in care
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acesta a suferit deja un prejudiciu prin neincasarea la scadenta
a creantei.

Avocatul Poporului apreciazd cd exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata, textele de lege criticate
find in deplind concordantd cu prevederile constitutionale
invocate.

Presedintii celor doud Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere cu privire la exceptia de
neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierile de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, rapoartele intocmite de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea nr. 47/1992,
sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitile art. 33 alin. (3) din Legea nr. 85/2006 privind
procedura insolventei, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei,
Partea |, nr. 359 din 21 aprilie 2006, text de lege care are
urmatorul continut: ,La cererea debitorului, judecatorul-sindic ii
poate obliga pe creditorii care au introdus cererea sa
consemneze, in termen de 15 zile, la o banca, o cautiune de cel
mult 10% din valoarea creantelor. Cautiunea va fi restituita

creditorilor, daca cererea lor va fi admisa. Dacéa cererea va fi
respinsa, cautiunea va fi folositd pentru a acoperi pagubele
suferite de debitori. Daca nu este consemnatd in termen
cautiunea, cererea introductiva va fi respinsa.”

Autorii exceptiei sustin ca dispozitiile legale criticate incalca
prevederile constitutionale cuprinse in art. 11, 16, 20, 21, 30, 51,
52, 53 si 126.

Analizand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea constata
ca dispozitiile art. 33 alin. (3) din Legea nr. 85/2006 privind
procedura insolventei permit instantei de judecata ca, tinand
seama de circumstantele cauzei, sa aprecieze asupra
caracterului eventual sicanatoriu al cererii creditorului de
deschidere a procedurii insolventei si sa stabileasca o cautiune
de natura sa descurajeze cererile nefundamentate sau
exercitarea cu rea-credintd a drepturilor procesuale. Totodata,
depunerea cautiunii constituie o garantie, in sensul ca, in urma
respingerii cererii, debitorul va putea cere si obtine despagubiri
pentru pagubele suferite datoritd deschiderii nejustificate a
procedurii insolventei.

De altfel, cu privire la constitutionalitatea masurii obligarii la
plata unei cautiuni, stabilita printr-un act normativ, Curtea s-a
mai pronuntat prin Decizia nr. 126 din 4 iulie 2000, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 447 din 11 septembrie
2000. Prin acea decizie s-a statuat ca stabilirea unor conditii
privind exercitarea unor drepturi, de natura sa impiedice abuzul
de drept, nu constituie o ingradire a accesului la justitie sau a
altor drepturi constitutionale.

Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3,

al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 33 alin. (3) din Legea nr. 85/2006 privind procedura insolventei,
exceptie ridicata de Administratia Nationala ,Apele Romane” din Bucuresti in Dosarul nr. 4.501/120/2007 al Tribunalului DAmbovita —
Sectia comercialda — Judecatorul-sindic si in Dosarul nr. 874/1.259/2007 al Tribunalului Comercial Arges — Judecatorul-sindic.

Definitiva si general obligatorie.
Pronuntata in sedinta publica din data de 6 mai 2008.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Mihaela Senia Costinescu

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 507
din 8 mai 2008
referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 26 alin. (3) din Legea nr. 10/2001
privind regimul juridic al unor imobile preluate in mod abuziv
in perioada 6 martie 1945—22 decembrie 1989

loan Vida — presedinte
Nicolae Cochinescu — judecator
Aspazia Cojocaru — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
lon Predescu — judecator
Tudorel Toader — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Augustin Zegrean — judecator

lon Tiuca
Mihaela Senia Costinescu

— procuror
— magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 26 alin. (3) din Legea nr. 10/2001 privind
regimul juridic al unor imobile preluate in mod abuziv in perioada
6 martie 1945—22 decembrie 1989, exceptie ridicata de
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Manuela Simona Bacanu, prin procurator special Cristian Tudor
Béacanu, in Dosarul nr. 6.103/89/2006 al Curtii de Apel lasi —
Sectia civila.

La apelul nominal lipsesc partile, fatd de care procedura de
citare a fost legal indeplinita.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca neintemeiata.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:

Prin incheierea din 9 noiembrie 2007, pronuntata in Dosarul
nr. 6.103/89/2006, Curtea de Apel lasi — Sectia civila a
sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 26 alin. (3) din Legea
nr. 10/2001 privind regimul juridic al unor imobile preluate
in mod abuziv in perioada 6 martie 1945—22 decembrie
1989, exceptie ridicata de Manuela Simona Bacanu, prin
procurator special Cristian Tudor Bacanu.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine ca introducerea unui termen de care este
conditionata Tnsasi existenta dreptului de proprietate privata nu
poate fi justificatd de ratiuni ce tin de stabilitatea raporturilor
juridice. Astfel, in conditiile in care despagubirile oferite de stat
nu sunt reale si juste, potrivit celor statuate de Curtea
Europeana a Drepturilor Omului in Cauza Radu impotriva
Roméniei, referitor la modalitatea de despagubire prin
echivalent prin atribuire de actiuni la Fondul Proprietatea, apare
ca evident ca raportul rezonabil de proportionalitate intre scopul
vizat — stabilizarea circuitului juridic civil — si mijloacele utilizate
in instituirea limitarii dreptului de proprietate nu respecta
exigentele constitutionale si conventionale.

Pe de alta parte, autorul exceptiei considera
neconstitutionald interpretarea extensiva a dispozitiilor art. 26
alin. (3) din Legea nr. 10/2001 in sensul aplicarii termenului de
30 de zile, termen special si de stricta interpretare, prin analogie,
la alte actiuni sau exceptii care au un alt temei juridic si, implicit,
alt regim juridic, cum ar fi, spre exemplu, exceptia nulitatii
absolute a unei dispozitii a primarului.

Curtea de Apel lasi — Sectia civila apreciaza exceptia de
neconstitutionalitate ca fiind neintemeiata, aratand ca finalitatea
textului de lege criticat este aceea de a facilita accesul liber la
justitie prin asigurarea unui climat de ordine, indispensabil
exercitarii in conditii optime a acestui drept constitutional.
Criticile care vizeaza interpretarea extensiva a dispozitiilor
art. 26 alin. (3) din Legea nr. 10/2001 de catre instantele de
judecata excedeaza controlului exercitat de Curtea Constitutionala.

In conformitate cu dispozitiile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, incheierea de sesizare a fost comunicata
presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului, Guvernului
si Avocatului Poporului, pentru a-si formula punctele de vedere
cu privire la exceptia de neconstitutionalitate.

Avocatul Poporului apreciazd ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata, textele de lege criticate
find in deplind concordantd cu prevederile constitutionale
invocate.

Presedintii celor doud Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere cu privire la
exceptia de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
concluziile procurorului, dispozitiile de lege criticate, raportate
la prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
ale art. 1 alin. (2), art. 2, 3, 10 si 29 din Legea nr. 47/1992, sa
solutioneze exceptia de neconstitutionalitate cu care a fost
sesizata.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate 1l constituie
dispozitiile art. 26 alin. (3) din Legea nr. 10/2001 privind regimul
juridic al unor imobile preluate in mod abuziv in perioada
6 martie 1945—22 decembrie 1989, republicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 798 din 2 septembrie 2005, care
au urmatorul continut: ,Decizia sau, dupd caz, dispozitia
motivata de respingere a notificarii sau a cererii de restituire in
natura poate fi atacaté de persoana care se pretinde indreptéatita
la sectia civila a tribunalului in a carui circumscriptie se afla
sediul unitétii detindtoare sau, dupéa caz, al entitétii investite cu
solutionarea notificdrii, in termen de 30 de zile de la
comunicare.”

Autorul exceptiei sustine ca dispozitile de lege criticate
incalca prevederile constitutionale cuprinse in art. 44 privind
dreptul de proprietate privata si in art. 1 din Primul Protocol la
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale.

Examindnd exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constatd ca asupra constitutionalitatii textelor de lege criticate
prin raportare la aceleasi dispozitii constitutionale s-a pronuntat
prin Decizia nr. 344 din 18 septembrie 2003, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 776 din 5 noiembrie
2003. Cu acel prilej, Curtea a statuat ca imprescriptibilitatea n
materie imobiliara este un principiu consacrat in legislatia civila,
dar nu este prevazut de Constitutie. Legiuitorul poate, in
considerarea unor ratiuni majore, sa deroge de la acest
principiu, fara a indreptati calificarea reglementarii respective ca
fiind neconstitutionala.

Pe de altd parte, recunoasterea sine die a posibilitatii
persoanei interesate de a declansa procedura de recuperare a
imobilelor preluate abuziv de catre stat ar fi fost de natura sa
genereze un climat de insecuritate juridica in domeniul
proprietatii imobiliare, admisibil pe termen scurt, in considerarea
finalitatii reparatorii urmarite, dar intolerabil, intr-un stat de drept,
o perioadé indelungaté sau nelimitatd de timp. imprejurarea c&
persoana interesata, desi cunostea sau trebuia s cunoasca
termenul de contestare, ca si consecintele juridice ale
nerespectarii acestuia, nu s-a conformat exigentei legale da
expresie propriei sale culpe, potrivit principiului nemo auditur
propriam turpitudinem allegans.

Atat considerentele, cat si solutia acestei decizii sunt pe
deplin valabile si in cauza de fata, intrucat nu au intervenit
elemente noi de natura a determina o reconsiderare a
jurisprudentei Curtii in materie.

In ceea ce priveste critica referitoare la aplicarea dispozitiilor
art. 26 alin. (3) din Legea nr. 10/2001, respectiv a termenului de
30 de zile, termen special si de stricta interpretare, prin analogie,
la alte actiuni sau exceptii care au un alt temei juridic, Curtea
constata ca aceasta nu reprezinta o veritabila critica de
neconstitutionalitate, ci vizeaza in fapt probleme de aplicare a
legii ce tin de competenta instantei de judecata, singura in
masura a aprecia asupra acestor aspecte.
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Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3,

al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr.47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 26 alin. (3) din Legea nr. 10/2001 privind regimul juridic al unor
imobile preluate in mod abuziv in perioada 6 martie 1945—22 decembrie 1989, exceptie ridicata de Manuela Simona Bacanu, prin
procurator special Cristian Tudor Bacanu, in Dosarul nr. 6.103/89/2006 al Curtii de Apel lasi — Sectia civila.

Definitiva si general obligatorie.
Pronuntata in sedinta publica din data de 8 mai 2008.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Mihaela Senia Costinescu

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.508
din 8 mai 2008
referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 47 alin. (1) din Legea fondului
funciar nr. 18/1991 si ale art. 29 alin. (3) din Legea nr. 1/2000 pentru reconstituirea dreptului
de proprietate asupra terenurilor agricole si celor forestiere, solicitate potrivit prevederilor
Legii fondului funciar nr. 18/1991 si ale Legii nr. 169/1997

loan Vida — presedinte
Nicolae Cochinescu — judecator
Aspazia Cojocaru — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
lon Predescu — judecator
Tudorel Toader — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Augustin Zegrean — judecator
lon Tiuca — procuror

Mihaela Senia Costinescu — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 47 alin. (1) din Legea fondului funciar
nr. 18/1991 si ale art. 29 alin. (3) din Legea nr. 1/2000 pentru
reconstituirea dreptului de proprietate asupra terenurilor agricole
si celor forestiere, solicitate potrivit prevederilor Legii fondului
funciar nr. 18/1991 si ale Legii nr. 169/1997, exceptie ridicata
de manastirile ,Negru Voda” si ,Namaiesti” in Dosarul
nr. 4.299/205/2006 al Judecatoriei Campulung.

La apelul nominal lipsesc partile, fatd de care procedura de
citare a fost legal indeplinita.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca neintemeiata.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:
Prin Incheierea din 5 decembrie 2007, pronuntata in Dosarul
nr. 4.299/205/2006, Judecatoria Campulung a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 47 alin. (1) din Legea fondului funciar
nr. 18/1991 si ale art. 29 alin. (3) din Legea nr. 1/2000 pentru
reconstituirea dreptului de proprietate asupra terenurilor
agricole si celor forestiere, solicitate potrivit prevederilor
Legii fondului funciar nr. 18/1991 si ale Legii nr. 169/1997,
exceptie ridicatd de manastirile ,Negru Voda” si ,Namaiesti”.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine ca dispozitile de lege criticate sunt
neconstitutionale, Tntrucat limiteaza reconstituirea dreptului de
proprietate la suprafata de 30 ha, pentru restul suprafetelor
detinute in trecut de manastiri operand o trecere cu titlu gratuit
in proprietatea statului, ceea ce echivaleaza cu o veritabila
confiscare, interzisa de Legea fundamentala. Asa fiind, legile
criticate, a caror finalitate a fost sa repare nedreptatile savarsite
in perioada 1948—-1989, in mod paradoxal, perpetueaza partial
Jraptul” asupra proprietatii savarsit in perioada comunista.

Judecatoria Campulung apreciaza exceptia de
neconstitutionalitate ca fiind intemeiata, aratand ca dispozitiile
criticate creeaza o inegalitate de tratament a posibililor
beneficiari ai dreptului de proprietate solicitat spre reconstituire.
Astfel, in conditile in care Legea nr. 18/1991, in urma
modificarilor suferite, nu mai limiteaza suprafata ce se poate
reconstitui persoanelor fizice si juridice, art. 47 din aceasta lege,
precum si art. 29 alin. (31) din Legea nr. 1/2000 mentin limita de
30 ha pentru unitatile de cult. Or, aceasta imprejurare este de
natura a incalca dreptul de proprietate privata a autorilor
exceptiei, care, in urma probatoriului administrat in cauza, au
dovedit diferitele modalitdti de dobandire a dreptului de
proprietate — inzestrari, danii —, acte primare intitulate diferit in
functie de momentul intocmirii lor.

In concluzie, instanta apreciaz& c& dispozitiile criticate
incalca prevederile Conventiei pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale, dispozitiile art. 44 din
Constitutie si limiteazad caracterul reparatoriu al legilor
proprietatii.

In conformitate cu dispozitiile art. 30 alin. (1) din Legea
nr.47/1992, incheierea de sesizare a fost comunicata
presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului, Guvernului
si Avocatului Poporului, pentru a-si formula punctele de vedere
cu privire la exceptia de neconstitutionalitate.
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Avocatul Poporului apreciaza ca legiuitorul are dreptul
suveran de a aprecia intinderea si amploarea masurilor
reparatorii pe care le stabileste prin lege, astfel incat critica
autorilor exceptiei este neintemeiata.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere cu privire la
exceptia de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
concluziile procurorului, dispozitiile de lege criticate, raportate
la prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea nr. 47/1992,
sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il reprezinta
dispozitiile art. 47 alin. (1) din Legea fondului funciar nr. 18/1991,
republicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 1 din
5 ianuarie 1998, si ale art. 29 alin. (3) din Legea nr. 1/2000
pentru reconstituirea dreptului de proprietate asupra terenurilor
agricole si celor forestiere, solicitate potrivit prevederilor Legii
fondului funciar nr. 18/1991 si ale Legii nr. 169/1997, publicata
in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 8 din 12 ianuarie
2000, cu modificarile si completarile ulterioare. Textele de lege
criticate au urmatorul continut:

— Art. 47 alin. (1) din Legea nr. 18/1991: ,Consiliile parohiale
sau organele reprezentative ale schiturilor si mandastirilor,
precum si ale institutiilor de invatdmant, pot cere restituirea
terenurilor cu vegetatie forestiera, paduri, zavoaie, tufarisuri,
fanete si pasuni impadurite, care le-au apartinut in proprietate,
in limita suprafetelor pe care le-au avut in proprietate, dar nu
mai mult de 30 ha, indiferent daca sunt situate pe raza mai
multor localitati.”,

— Art. 29 alin. (3) din Legea nr. 1/2000: , Terenurile atribuite
potrivit alin. (2) nu vor putea depdasi, cumulat, suprafata avuta in
proprietate de fondul bisericesc in judetul in care s-a constituit
protoieria, manastirea, schitul, parohia sau filia care depune
cerere pentru reconstituire.”

In opinia autorilor exceptiei de neconstitutionalitate,
prevederile legale criticate contravin dispozitiilor constitutionale
cuprinse in art. 44 alin. (2) care consacra garantarea dreptului
de proprietate privata si in art. 1 din Primul Protocol la Conventia
pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale,
precum si prevederile art. 481 din Codul civil.

Examindnd exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca aceasta este neintemeiata. Astfel, dispozitiile
art. 29 alin. (3) din Legea nr. 1/2000 consacra, in aplicarea
prevederilor art. 47 alin. (1) din Legea fondului funciar
nr. 18/1991, reconstituirea dreptului de proprietate asupra
terenurilor forestiere catre centrele eparhiale, protoieriile,
manastirile, schiturile, parohiile, filiile si alte structuri ale unitatilor
de cult in limita suprafatei avute in proprietate de fondul
bisericesc in judetul in care s-a constituit unitatea de cult care
depune cerere pentru reconstituire.

Curtea constatd ca, avand in vedere obiectul de
reglementare al legii-fondul funciar al Romaniei — si scopul
declarat al acesteia — retrocedarea catre fostii proprietari sau
mostenitorii acestora a dreptului de proprietate asupra
terenurilor preluate de cooperativele agricole de productie sau
de catre stat —, reglementarea conditiilor in care opereaza
aceasta retrocedare, inclusiv sub aspectul suprafetelor
retrocedabile, constituie optiuni ale legiuitorului, Tn acord cu
politica economica a statului in aceasta materie si cu finalitatea
reparatorie a legii. Asadar, conditionarea reconstituirii dreptului
de proprietate asupra terenurilor forestiere de respectarea
suprafetei avute n proprietate de fondul bisericesc in fiecare
judet la momentul nationalizarii de catre regimul comunist
reprezinta o astfel de optiune, pe deplin constitutionala, si
totodata fireasca de vreme ce, prin ipoteza, este vorba de o
reconstituire a dreptului, care nu poate opera decat in limitele
acestuia.

In ceea ce priveste sustinerea autorilor exceptiei, conform
careia prevederile de lege criticate ar contraveni art. 481 din
Codul civil, Curtea constatd ca exercitarea controlului de
constitutionalitate vizeaza conformitatea dispozitiilor legale
criticate cu prevederile constitutionale, iar nu eventuala
necorelare existenta intre dispozitiile unor legi.

Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3,

al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 47 alin. (1) din Legea fondului funciar nr. 18/1991 si ale
art. 29 alin. (3) din Legea nr. 1/2000 pentru reconstituirea dreptului de proprietate asupra terenurilor agricole si celor forestiere,
solicitate potrivit prevederilor Legii fondului funciar nr. 18/1991 si ale Legii nr. 169/1997, exceptie ridicata de manastirile ,Negru
Voda” si ,Namaiesti” Tn Dosarul nr. 4.299/205/2006 al Judecatoriei Campulung.

Definitiva si general obligatorie.
Pronuntata in sedinta publica din data de 8 mai 2008.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Mihaela Senia Costinescu
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CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.511
din 8 mai 2008
referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 614
din Codul de procedura civila

loan Vida — presedinte
Nicolae Cochinescu — judecator
Aspazia Cojocaru — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
lon Predescu — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Tudorel Toader — judecator
Augustin Zegrean — judecator
lon Tiuca — procuror

Mihaela Senia Costinescu — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 614 din Codul de procedura civila, exceptie
ridicata de Maria Apostol in Dosarul nr. 1.363/302/2007 al
Tribunalului Bucuresti — Sectia a IV-a civild si de Maricica
Vrabie in Dosarul nr. 5.496/231/2007 al Judecatoriei Focsani.

La apelul nominal lipsesc partile, fatd de care procedura de
citare a fost legal indeplinita.

Din oficiu, Curtea pune in dezbatere problema conexarii celor
doua dosare inregistrate pe rolul sau, avand in vedere ca
obiectul exceptiilor de neconstitutionalitate este identic.

Reprezentantul Ministerului Public apreciaza ca fiind intrunite
conditiile conexarii dosarelor.

Retinand identitatea de obiect, in temeiul art. 53 alin. (5) din
Legea nr. 47/1992, Curtea dispune conexarea Dosarului
nr. 42D/2008 la Dosarul nr. 1.844D/2007, care este primul
inregistrat.

Cauza fiind in stare de judecata, reprezentantul Ministerului
Public pune concluzii de respingere a exceptiei de
neconstitutionalitate ca neintemeiata.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarelor, retine urmatoarele:

Prin Incheierea din 3 decembrie 2007, pronuntata in Dosarul
nr. 1.363/302/2007, Tribunalul Bucuresti — Sectia a IV-a
civila a sesizat Curtea Constitutionald cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 614 din Codul de
procedura civila, exceptie ridicata de Maria Apostol.

Prin Tncheierea din 21 decembrie 2007, pronuntatad in
Dosarul nr. 5.496/231/2007, Judecatoria Focsani a sesizat
Curtea Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 614 din Codul de procedura civila,
exceptie ridicata de Maricica Vrabie.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorii
acesteia sustin ca dispozitile de lege criticate sunt
neconstitutionale, ntrucat restrang accesul liber la justitie si
dreptul la aparare al partilor aflate in proces de divort prin
instituirea obligatiei de a se infatisa personal in fata instantei,
fara a avea posibilitatea de a fi reprezentate de un avocat ales.

Tribunalul Bucuresti — Sectia a IV-a civila apreciaza
exceptia de neconstitutionalitate ca fiind neintemeiata, aratand
ca dispozitiile criticate reprezintd o derogare de la dreptul
comun, justificata prin aceea ca procesul de divort cuprinde
aspecte particulare cu privire la raporturile de familie dintre soti,
iar o eventuala impacare a sotilor nu ar putea fi mediata de catre
instanta daca acestia ar sta in proces prin mandatari.

Judecatoria Focsani considera neintemeiata exceptia de
neconstitutionalitate, intrucat procesul de divort are caracter

personal, obiectul sdu implicand antamarea de catre instanta
judecatoreasca a unor aspecte ce tin de viata intima si familiala
a partilor in litigiu.

In conformitate cu dispozitiile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, incheierile de sesizare au fost comunicate
presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului, Guvernului
si Avocatului Poporului, pentru a-si formula punctele de vedere
cu privire la exceptia de neconstitutionalitate.

Guvernul considerd ca prezenta personald a partilor n
procesele de divort in fata instantelor de fond nu reprezinta o
restrangere a exercitiului accesului liber la justitie sau dreptului
la aparare, avand in vedere tocmai situatia speciala a partilor si
procedura speciala a divortului, derogatorie de la dreptul comun.

Avocatul Poporului apreciazd ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata, textele de lege criticate
fiind in deplind concordanta cu prevederile constitutionale
invocate.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere cu privire la exceptia de
neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierile de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, rapoartele intocmite de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile legale
criticate raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizatéd si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea nr. 47/1992,
sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il reprezinta
dispozitiile art. 614 din Codul de procedura civila, text de lege
care are urmétorul continut: ,/n fata instantelor de fond, pértile
se vor inféatisa in persoana, afard numai dacé unul dintre sofi
executa o pedeapsa privativa de libertate, este impiedicat de o
boald grava, este pus sub interdictie sau are resedinta in
stréinatate; in aceste cazuri, pértile se vor putea infatisa prin
mandatar.”

in opinia autorilor exceptiei de neconstitutionalitate,
prevederile legale criticate contravin dispozitiilor constitutionale
cuprinse in art. 16, care consacra egalitatea in drepturi a
cetatenilor, ale art. 21, care consacra liberul acces la justitie, ale
art. 24, privind dreptul la aparare, si ale art. 53, referitor la
restrangerea exercitiului unor drepturi sau al unor libertati.

Examindnd exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca dispozitile de lege criticate au mai fost supuse
controlului de constitutionalitate. Astfel, prin Decizia nr. 744 din
13 septembrie 2007, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 745 din 2 noiembrie 2007, Curtea a statuat ca
procesul de divort, in intregul sau, are caracter strict personal,
deoarece obiectul sdu implica antamarea de catre instanta a
unor aspecte tinand de viata intima si familiala a partilor in litigiu.

Asa fiind, reglementarea criticata, instituind, cu titlu de
exceptie de la dreptul comun n materie, obligativitatea prezentei
personale a partilor in fata instantei de fond, nu face decat sa
dea expresie acestei particularitati esentiale a domeniului supus
incidentei sale, respectiv procesul de divort.
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Curtea a constatat ca exigenta astfel justificatd nu aduce
atingere dreptului la aparare al partilor, in conditiile in care,
pentru valorificarea sa, art. 24 alin. (2) din Constitutie le
recunoaste acestora dreptul de a fi asistate de un avocat ales,
si nici dispozitiilor art. 16 din Constitutie, intrucat partile unui
proces de divort se afla intr-o situatie juridica diferita de a partilor
in procese cu alte obiecte, determinata de caracterul strict
personal al divortului.

in fine, Curtea nu poate retine nici critica privind incalcarea
prevederilor art. 53 din Constitutie, intrucat, asa cum s-a aratat
mai sus, nu s-a constatat restrangerea exercitiului unor drepturi
sau al unor libertati constitutionale.

Prin urmare, atat considerentele, cat si solutia deciziei
amintite sunt pe deplin valabile si in cauza de fata, neintervenind
elemente noi, de natura a determina o reconsiderare a
jurisprudentei Curtii in aceasta materie.

Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3,

al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

in numele legii

DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 614 din Codul de procedura civila, exceptie ridicata de Maria
Apostol in Dosarul nr. 1.363/302/2007 al Tribunalului Bucuresti — Sectia a IV-a civila si de Maricica Vrabie in Dosarul

nr. 5.496/231/2007 al Judecatoriei Focsani.
Definitiva si general obligatorie.
Pronuntata in sedinta publica din data de 8 mai 2008.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Mihaela Senia Costinescu

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 547
din 15 mai 2008
referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 9 alin. (1) din Ordonanta
Guvernului nr. 37/2007 privind stabilirea cadrului de aplicare a regulilor privind perioadele
de conducere, pauzele si perioadele de odihna ale conducatorilor auto si utilizarea aparatelor
de inregistrare a activitatii acestora

Acsinte Gaspar — presedinte
Nicolae Cochinescu — judecator
Aspazia Cojocaru — judecator
lon Predescu — judecator
Tudorel Toader — judecator
Augustin Zegrean — judecator
Simona Ricu — procuror

Valentina Barbateanu — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 9 alin. (1) din Ordonanta Guvernului
nr. 37/2007 privind stabilirea cadrului de aplicare a regulilor
privind perioadele de conducere, pauzele si perioadele de
odihnd ale conducatorilor auto si utilizarea aparatelor de
inregistrare a activitatii acestora, exceptie ridicata de Societatea
Comerciala ,Analog Trans” — S.R.L. din Ovidiu in Dosarul
nr. 2.445/229/2007 al Judecatoriei Fetesti.

La apelul nominal lipsesc partile, fatd de care procedura de
citare este legal indeplinita.

Curtea dispune a se face apelul si in Dosarul nr. 195D/2008,
avand ca obiect aceeasi exceptie, ridicata de Societatea
Comerciald ,Ogutur” — S.R.L. din Constanta in Dosarul
nr. 6.223/312/2007 al Judecatoriei Slobozia.

La apelul nominal se constata lipsa partilor, fatd de care
procedura de citare este legal indeplinita.

Curtea, din oficiu, pune in discutie conexarea dosarelor.

Reprezentantul Ministerului Public este de acord cu
conexarea.

Curtea, in temeiul art. 14 si al art. 53 alin. (5) din Legea
nr.47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii
Constitutionale, raportate la art. 164 din Codul de procedura
civila, dispune conexarea Dosarului nr. 195D/2008 la Dosarul
nr. 1D/2008, care a fost primul inregistrat.

Cauza fiind Tn stare de judecatd, presedintele acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public. Acesta pune
concluzii de respingere, ca neintemeiatd, a exceptiei de
neconstitutionalitate. Precizeaza ca textul de lege criticat ofera
o solutie care se bazeaza pe raporturile de prepusenie existente
intre angajat si angajator, ca urmare a carora acesta din urma,
in calitate de comitent, poate uza de o actiune in regres
impotriva comitentului, solutie legislativa ce nu contravine
prevederilor constitutionale invocate in sustinerea exceptiei de
neconstitutionalitate.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarelor, constata
urmatoarele:

_ Prin Incheierea nr. 509 din 11 decembrie 2007 si prin
Incheierea din 30 ianuarie 2008, pronuntate in dosarele
nr. 2.445/229/2007 si, respectiv, nr. 6.223/312/2007, Judecétoria
Fetesti si Judecatoria Slobozia au sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 430/9.V1.2008 9

prevederilor art. 9 alin. (1) din Ordonanta Guvernului
nr. 37/2007 privind stabilirea cadrului de aplicare a regulilor
privind perioadele de conducere, pauzele si perioadele de
odihna ale conducatorilor auto si utilizarea aparatelor de
inregistrare a activitatii acestora. Exceptia a fost ridicata de
Societatea Comerciala ,Analog Trans” — S.R.L. din Ovidiu si,
respectiv, Societatea Comerciala ,Ogutur” — S.R.L. din
Constanta in cadrul solutionarii plangerilor contraventionale
formulate Tmpotriva unor procese-verbale de constatare si
sanctionare a unor contraventii.

n motivarile exceptiei, avand un continut similar, se critica
textele de lege ce formeaza obiectul acesteia, intrucat atribuie
calitatea de contravenient persoanei juridice operator de
transport, desi ,este mai mult decat evidenta persoana in
sarcina careia cade respectarea dispozitiilor legale, si anume
conducatorul auto”, multe dintre ,atitudinile sanctionabile
prevazute de actul normativ neputand fi adoptate de persoana
juridica, societate comerciala”. Se arata ca dispozitiile unuia
dintre actele comunitare care a stat la baza adoptarii Ordonantei
Guvernului nr. 37/2007, si anume cele ale art. 8 alin. 1 din
Regulamentul (CE) nr. 561/2006 al Parlamentului European si al
Consiliului  Uniunii Europene, prevad ca obligativitatea
respectarii perioadelor de repaus zilnic si saptamanal revine ,jin
mod expres si singular” conducatorului auto, raspunderea
intreprinderii de transport nefiind atrasa, conform art. 10 din
acelasi act normativ comunitar, decat pentru acele fapte ce pot
fi imputate Tn mod direct acesteia sau reprezentantilor sai legali.
Autorii exceptiei precizeaza ca inteleg sa invoce dispozitiile
art. 23 alin. (12) din Constitutie, avand in vedere similitudinea
dintre raspunderea penala si cea contraventionald, diferentiate
doar de gradul de pericol social al faptei si de nivelul pedepselor
aplicate. In ceea ce priveste neconstitutionalitatea prevederilor
legale sus-mentionate prin raportare la dispozitiile art. 45 din
Constitutie, autorul exceptiei apreciaza ca ,prin aplicarea unei
sanctiuni societatii comerciale care nu are calitatea de
contravenient se afecteaza, in mod nelegal, desfasurarea in
conditii normale a activitatii persoanei juridice cu efecte directe
asupra patrimoniului acesteia, care este diminuat in lipsa unui
temei juridic”.

Judecatoria Fetesti si Judecatoria Slobozia considera ca
exceptia de neconstitutionalitate este neintemeiata.

Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierile de sesizare au fost comunicate presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

Guvernul apreciaza, in punctul de vedere transmis in
Dosarul nr. 195D/2008, ca este neintemeiata atat critica prin
raportare la prevederile art. 23 alin. (12) din Constitutie, intrucat
acestea vizeaza exclusiv domeniul penal, cét si cea referitoare
la pretinsa nesocotire a principiului libertatii economice, instituit
prin art. 45 din Legea fundamentala.

Avocatul Poporului considera ca dispozitiile criticate sunt
constitutionale. Precizeaza ca art. 23 alin. (12) din Legea
fundamentala nu este incident in cauza, intrucat acesta
garanteaza libertatea individuala si siguranta persoanei fizice,
iar nu a persoanei juridice. In opinia sa, textele de lege criticate
nu contin norme care sa ingradeasca accesul liber al persoanei
la o activitate economica.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere.

CURTEA,

examinand incheierile de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, rapoartele intocmite de
judecatorii-raportori, concluziile procurorului, dispozitiile legale

criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si
Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizatéd si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate 1l constituie
prevederile art. 9 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 37/2007
privind stabilirea cadrului de aplicare a regulilor privind
perioadele de conducere, pauzele si perioadele de odihna ale
conducatorilor auto si utilizarea aparatelor de inregistrare a
activitatii acestora, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 565 din 16 august 2007, aprobata cu modificari prin
Legea nr. 371/2007, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei,
Partea I, nr. 898 din 28 decembrie 2007. Textul de lege criticat
stabileste sanctiunile aplicabile in cazul savarsirii contraventiilor
constand 1n Tincalcarea regulilor privind perioadele de
conducere, pauzele si perioadele de odihna ale conducatorilor
auto si utilizarea aparatelor de inregistrare a activitatii acestora.

In opinia autorilor exceptiei de neconstitutionalitate, textele
de lege criticate contravin dispozitiilor din Constitutie cuprinse
la art. 23 alin. (12) privind legalitatea pedepselor si la art. 45
referitoare la libertatea economica.

De asemenea, autorii exceptiei invoca si dispozitiile art. 8
alin. (1) si art. 10 din Regulamentul Parlamentului European si
al Consiliului Uniunii Europene (CE) nr. 561/2006 privind
armonizarea anumitor dispozitii ale legislatiei sociale in
domeniul transporturilor rutiere, de modificare a Regulamentelor
(CEE) nr. 3.821/85 si (CE) nr. 2.135/98 ale Consiliului si de
abrogare a Regulamentului (CEE) nr. 3.820/85 al Consiliului,
publicat in Jurnalul Oficial al Comunitatilor Europene, L102
11/04/2006 P.0001-0014. Art. 8 alin. (1) din actul mentionat
prevede urmatoarele: ,Conducatorul respecta perioadele de
repaus zilnic si saptdmanal.” Art. 10 din acelasi act cuprinde
reguli referitoare la raspunderea intreprinderii de transport.

Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea retine
ca dispozitiile criticate din Ordonanta Guvernului nr. 37/2002
stabilesc contraventiile pentru incalcarea regulilor privind
perioadele de conducere, precum si  sanctiunile
corespunzatoare acestora, sanctiuni ce constau in aplicarea
unor amenzi intreprinderii sau operatorului de transport rutier.

Prin Decizia nr. 683 din 11 septembrie 2007, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 712 din 22 octombrie
2007, Curtea Constitutionald a constatat ca ,obligarea
intreprinderii sau operatorului de transport la plata amenzii
pentru o fapta savarsita de catre conducatorul auto [...] este o
solutie legislativa justificata prin raportul de prepusenie existent
intre intreprinderea sau operatorul de transport rutier si
conducatorul auto, angajat al acestuia, raport in virtutea caruia
comitentul are obligatia de a impune conducatorului auto
utilizarea instrumentarului si documentelor prevazute de lege.
Totodata, intrucat raspunderea comitentului este o raspundere
pentru fapta altuia, acesta are la dispozitie o actiune in regres
impotriva prepusului”.

Cu privire la pretinsa ncalcare a dispozitiilor constitutionale
ale art. 23 alin. (12), Curtea constata ca aceasta critica este
nefintemeiatd. Textul Legii fundamentale instituie principiul
legalitatii pedepsei, facand referire, in principal, la sanctiunile
penale, intrucat art. 23 alin. (12) trebuie privit in contextul de
ansamblu al reglementarii sale, or, art. 23 vizeaza o serie de
garantii a caror aplicabilitate este rezervata domeniului dreptului
penal.

In ceea ce priveste sanctiunile contraventionale, cu referire
la raspunderea contraventionald, sunt aplicabile garantiile
procesual civile, iar nu cele penale, aspect ce rezulta din
prevederile art. 47 din Ordonanta Guvernului nr. 2/2001 privind
regimul juridic al contraventiilor, conform carora dispozitiile
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acestei ordonante se completeaza cu cele ale Codului de
procedura civila.

De asemenea, Curtea constata ca este neintemeiata critica
de neconstitutionalitate privind incalcarea prevederilor art. 45
din Constitutie, potrivit carora accesul liber al persoanei la o
activitate economica, libera initiativa si exercitarea acestora sunt
garantate, in conditiile legii. Intreprinderea sau operatorul de
transport rutier in activitatea caruia s-a constatat savarsirea unei
contraventii nu poate invoca principiul libertatii economice, cata
vreme acesta nu a respectat prevederile legale.

In fine, Curtea constat& ca textele criticate nu contravin nici
Regulamentului nr. 561/2006 al Parlamentului European si al
Consiliului Uniunii Europene, invocat de autorii exceptiei.
Dimpotriva, ii dau substanta, concretizénd, in spiritul vointei
legiuitorului comunitar, prevederile mai generale cuprinse in
acest regulament. Asadar, nimic nu Tmpiedica statul sa
sanctioneze intreprinderea pentru conduita necorespunzatoare
a angajatului sau, aceasta pastrandu-si dreptul de regres
impotriva celui care, in mod direct si nemijlocit, este raspunzator.

Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3,

al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 9 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 37/2007 privind
stabilirea cadrului de aplicare a regulilor privind perioadele de conducere, pauzele si perioadele de odihna ale conducétorilor auto
si utilizarea aparatelor de inregistrare a activitatii acestora, exceptie ridicatéa de Societatea Comerciala ,Analog Trans” — S.R.L.
din Ovidiu Tn Dosarul nr. 2.445/229/2007 al Judecatoriei Fetesti si de Societatea Comerciala ,Ogutur” — S.R.L. din Constanta in

Dosarul nr. 6.223/312/2007 al Judecatoriei Slobozia.
Definitiva si general obligatorie.
Pronuntata in sedinta publica din data de 15 mai 2008.

PRESEDINTE,
ACSINTE GASPAR

Magistrat-asistent,
Valentina Barbateanu

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 549
din 15 mai 2008
referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 20 din Legea
contenciosului administrativ nr. 554/2004

Acsinte Gaspar — presedinte
Nicolae Cochinescu — judecator
Aspazia Cojocaru — judecator
lon Predescu — judecator
Tudorel Toader — judecator
Augustin Zegrean — judecator
Simona Ricu — procuror

Valentina Barbateanu — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 20 din Legea contenciosului administrativ
nr. 554/2004, exceptie ridicata de Societatea Comerciala
,Prestcom Selena” — S.R.L. din Buzau in Dosarul
nr. 2.506/46/2006 al Curtii de Apel Pitesti — Sectia comerciala
si de contencios administrativ si fiscal.

La apelul nominal raspunde, pentru partea Anghel Petrica,
doamna avocat Janot Sirbu, aparator ales cu delegatie la dosar,
membru al Baroului Bucuresti. Se constata lipsa celorlalte parti,
fatd de care procedura de citare a fost legal indeplinita.

Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul aparatorului ales al partii Anghel Petrica. Acesta solicita
respingerea ca neintemeiata a exceptiei de neconstitutionalitate.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere ca neintemeiata a exceptiei, apreciind ca nu sunt

incélcate prevederile Legii fundamentale invocate de autorul
exceptiei.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin Incheierea din 14 decembrie 2007, pronuntata Tn
Dosarul nr. 2.506/46/2006, Curtea de Apel Pitesti — Sectia
comerciala si de contencios administrativ si fiscal a sesizat
Curtea Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 20 din Legea contenciosului
administrativ nr. 554/2004. Exceptia de neconstitutionalitate a
fost ridicatd de Societatea Comerciala ,Prestcom Selena” —
S.R.L. intr-un litigiu de contencios administrativ, aflat in stadiul
procesual al recursului, avand ca obiect o actiune in anularea
unor acte administrative.

in motivarea exceptiei, se sustine, in esents, ca textul de
lege criticat impiedica liberul acces la justitie si realizarea unui
control judiciar eficient, limitdnd numarul cailor de atac ce pot fi
exercitate Tmpotriva hotaréarii primei instante. Se arata ca astfel
partile implicate Tntr-un proces avand ca obiect apararea
dreptului fundamental la proprietate si a drepturilor ce ,decurg
din exercitarea elementelor care tin de proprietate” sunt lipsite
de ,efectul quasi-devolutiv al apelului”, cale de atac in cadrul
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careia pot fi refacute sau completate probatoriile care au fost
refuzate sau nu s-au efectuat in fata instantei de fond.

Curtea de Apel Pitesti — Sectia comerciala si de
contencios administrativ si fiscal considera ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata. Arata ca exercitarea
cailor de atac prin trei grade de jurisdictie nu reprezinta o regula
absoluta, legiuitorul putand opta pentru instituirea unei singure
cai de atac, respectiv recursul.

Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

Avocatul Poporului apreciaza ca prevederile de lege
criticate sunt constitutionale. Precizeazéa ca, asa cum a statuat
Curtea Constitutionala in jurisprudenta sa, accesul liber la
justitie presupune accesul la mijloacele procedurale prin care
justitia se infaptuieste, dar nu Tnseamna ca acesta trebuie
asigurat la toate structurile judecatoresti si la toate caile de atac.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
sustinerile reprezentantului partii Anghel Petrica, concluziile
procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la prevederile
Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
prevederile art. 20 din Legea contenciosului administrativ
nr. 554/2004, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |,
nr. 1.154 din 7 decembrie 2004, astfel cum au fost modificate
prin Legea nr. 262/2007, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 510 din 30 iulie 2007. Textul de lege
criticat are urmatorul cuprins:

—Art. 20: (1) Hotarérea pronuntaté in priméa instanta poate
fi atacata cu recurs, in termen de 15 zile de la comunicare.

(2) Recursul suspendé executarea si se judeca de urgenta.

(3) In cazul admiterii recursului, instanta de recurs,
modificand sau casénd sentinta, va rejudeca litigiul in fond, daca
nu sunt motive de casare cu trimitere. Cand hotarérea primei

instante a fost pronuntata fara a se judeca fondul, cauza se va
trimite, o singuréd daté, la aceasta instanta.”

In opinia autorului exceptiei de neconstitutionalitate, textul de
lege criticat contravine urmatoarelor dispozitii din Legea
fundamentala: art. 21 care garanteaza dreptul de acces liber la
justitie, art. 44 privind dreptul de proprietate privata, art. 124
referitor la Tnfaptuirea justitiei si art. 129 care reglementeaza
folosirea cailor de atac impotriva hotarérilor judecétoresti.

Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea retine
ca autorul acesteia critica faptul ca legea nu 1i permite sa
exercite si calea de atac a apelului Timpotriva sentintelor
pronuntate de instantele de contencios administrativ. insa,
prevederile constitutionale ale art. 129, invocate in motivarea
exceptiei, contin precizarea esentiala potrivit careia hotararile
instantelor pot fi atacate, de Ministerul Public sau de partile
interesate, in conditiile legii. In plus, art. 126 alin. (2) din Legea
fundamentala ofera legiuitorului dreptul de a legifera cu privire la
acest aspect. De aici se desprinde concluzia ca nimic nu
impiedica edictarea unei solutii legislative ca cea cuprinsa in
textul de lege criticat. De altfel, aceasta optiune a legiuitorului a
fost impusa de exigenta solutionarii cu celeritate a procesului
dedus judecatii, aceasta fiind una dintre caracteristicile actiunii
in contencios administrativ.

Curtea constata ca autorul exceptiei este, in plus, nemultumit
si de faptul ca, Tn opinia sa, Th recurs nu mai poate administra
probele pe care, din varii motive, nu le-a putut valorifica in prima
instanta. Or, potrivit art. 20 alin. (3) din Legea nr. 554/2004, in
cazul in care recursul este admis, fondul cauzei va fi examinat
din nou, fie chiar de catre instanta de recurs, fie de catre prima
instantd, dupéa casarea cu trimitere sau ca urmare a constatarii
ca prima instanta nu a judecat fondul. Partea interesata va avea
astfel posibilitatea de a-si realiza o aparare eficienta. Pentru
aceleasi motive, nu poate fi retinuta nici critica referitoare la
incalcarea dreptul de acces liber la justitie.

Curtea retine ca dreptul la doua grade de jurisdictie este
garantat numai in materie penald, potrivit prevederilor art. 2 din
Protocolul nr. 7 aditional la Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale. Mai mult, chiar
si In materie penald pot fi instituite anumite exceptii de la
aceasta regula.

in fine, Curtea constata c& autorul exceptiei nu evidentiaza
niciun fel de contrarietate ntre textul de lege criticat si principiile
constitutionale potrivit carora se infaptuieste justitia, statuate Tn
art. 124 din Legea fundamentala, iar invocarea art. 44 din
Constitutie nu prezinta relevanta in cauza, obiectul exceptiei
avand un domeniu mult mai larg de adresabilitate.

Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3,

al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

in numele legii

DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 20 din Legea contenciosului administrativ nr. 554/2004,
exceptie ridicata de Societatea Comerciala ,Prestcom Selena” — S.R.L. din Buz&u in Dosarul nr. 2.506/46/2006 al Curtii de Apel
Pitesti — Sectia comerciala si de contencios administrativ si fiscal.

Definitiva si general obligatorie.
Pronuntata in sedinta publica din data de 15 mai 2008.

PRESEDINTE,
ACSINTE GASPAR

Magistrat-asistent,
Valentina Barbateanu
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

MINISTERUL INTERNELOR SI REFORMEI ADMINISTRATIVE

PUBLICE CENTRALE

ORDIN
privind insemnele heraldice ale structurilor Ministerului Internelor
si Reformei Administrative

Avand in vedere prevederile art. 10 din Legea nr. 102/1992 privind stema tarii si sigiliul statului,

in temeiul art. 7 alin. (4) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 30/2007 privind organizarea si functionarea Ministerului
Internelor si Reformei Administrative, aprobata cu modificari prin Legea nr. 15/2008,

pentru reglementarea utilizarii Tnsemnelor heraldice adoptate conform Ordinului ministrului internelor si reformei
administrative nr. 390/2008 privind constituirea si functionarea Comisiei de insemne Heraldice a Ministerului Internelor si Reformei
Administrative si Normelor metodologice privind elaborarea, adoptarea si utilizarea insemnelor heraldice in Ministerul Internelor
si Reformei Administrative nr. 337.035 din 6 februarie 2008, aprobate de secretarul general al Ministerului Internelor si Reformei

Administrative,

ministrul internelor si reformei administrative emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Se aproba insemnele heraldice avizate de Comisia
de Tnsemne Heraldice a Ministerului Internelor si Reformei
Administrative pentru urmatoarele institutii/structuri:

1. Ministerul Internelor si Reformei Administrative

2. Aparatul central al Ministerului Internelor si Reformei
Administrative

3. Inspectoratul General al Politiei Romane

4. Inspectoratul General pentru Situatii de Urgenta

5. Inspectoratul General al Politiei de Frontiera

6. Inspectoratul General al Jandarmeriei Romane

7. Arhivele Nationale

8. Directia Generala de Informatii si Protectie Interna

9. Directia Generala Anticoruptie

10. Corpul de control al ministrului

11. Agentia Nationala Antidrog

12. Inspectoratul National pentru Evidenta Persoanelor

13. Oficiul National pentru Protectia Martorilor

14. Oficiul Roman pentru Imigrari

15. Directia Generala de Pasapoarte

16. Centrul de Cooperare Politieneasca Internationala

17. Biroul SIRENE din cadrul Centrului de Cooperare
Politieneasca Internationala

18. Centrul National de Administrare a Bazelor de Date
privind Evidenta Persoanelor

19. Directia Regim Permise de Conducere si inmatriculare a
Vehiculelor

20. Inspectoratul de Aviatie al Ministerului Internelor si
Reformei Administrative

21. Grupul Special de Protectie si Interventie ,Acvila”

22. Comenduirea Garnizoanei Bucuresti

23. Academia de Politie ,Alexandru loan Cuza”

24. Facultatea de Pompieri din cadrul Academiei de Politie
»<Alexandru loan Cuza”

25. Centrul de Studii Postuniversitare

26. Centrul de Psihosociologie

27. Brigada Speciala de Interventie a Jandarmeriei ,Vlad
Tepes”

28. Batalionul 1 Jandarmi de Interventie Antiterorista si
Actiuni Speciale

29. Batalionul 2 Jandarmi Special de Interventie

30. Scoala de Agenti de Politie ,Vasile Lascar” Campina

31. Scoala de Subofiteri de Jandarmi ,Grigore Alexandru
Ghica” Dragasani

32. Centrul de Perfectionare a Pregatirii Cadrelor Jandarmi
Ochiuri

33. Centrul Cultural al Ministerului Internelor si Reformei
Administrative

Art. 2. — Elementele de compozitie descrise si forma grafica
a scutului sau a campului heraldic, a pieselor si figurilor
heraldice, cromatica si, de la caz la caz, devizele care
individualizeaza structurile mentionate sunt prevazute in
plansele cuprinse in anexele nr. 1—33.

Art. 3. — Anexele nr. 1—33%) fac parte integranta din
prezentul ordin.

Art. 4. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea .

Ministrul internelor si reformei administrative,
Cristian David

Bucuresti, 21 mai 2008.
Nr. 490.

*) Insemnele din anexele nr. 1—33 sunt reproduse in facsimil.
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ANEXA Nr. 1

MINISTERUL INTERNELOR S| REFORMEI ADMINISTRATIVE

Insemnul heraldic al Ministerului
Internelor si Reformei Administrative are
baza stema tarii.

Elemente de compozitie preluate
din stema Romaniei:

— scutul mare (exterior) albastru,
incarcat cu o acvila cruciata, de aur, cu
capul spre dreapta, aripile deschise, cu
ciocul si ghearele rosii, in gheara dreapta
tindnd o spada de argint.

insemnul heraldic al Ministerului
Internelor si Reformei Administrative
se individualizeaza prin:

a) ramura verde de maslin, simbol al
pacii si ordinii, care inlocuieste
buzduganul din stema tarii;

b) scutul de mai mici dimensiuni,
plasat pe pieptul acvilei, despicat si dublu
taiat si avand Tn sase cartiere, simboluri
care desemneaza cele mai importante
structuri ale ministerului dupa cum
urmeaza:

in cartierul 1 — Inspectoratul General al
Politiei Roméne:

— scut albastru Tncarcat in partea
superioara cu o balantd de aur cu
talgerele in echilibru, iar in cea inferioara
cu doua securi consulare romane
naturale, incrucisate in saritoare.

in cartierul 2 — Inspectoratul General
pentru Situatii de Urgenta:

— scut de culoarea purpurei, incarcat
cu finsemnele specifice, traditionale,
pentru acest domeniu de activitate:

a) doua topoare fincrucisate Tin
saritoare, suprapuse de o casca de
pompier asezata din profil;

b) in partea inferioara, o grenada
explodand, de la care pornesc in dreapta
si in stdnga ramuri de stejar, totul de
argint.

in cartierul 3 — Inspectoratul General al
Politiei de Frontiera:

— scut verde, mobilat cu o borna de
hotar, de argint, avand 1in partea
superioara doua spade albastre,
incrucisate Tn saritoare, iar in cea de jos o
ancora neagra. Borna are ca suporti doi
lei de aur, limbati rosu, afrontati.

in cartierul 4 — Inspectoratul General al
Jandarmeriei:

— scut de dimensiuni mai mici, in al
carui camp, pe albastru, un romb de
argint iesind dintr-o cununa compusa din

trei frunze de stejar de aur, avand in
centru litera J stilizata cu negru.

in cartierul 5 — Administratia:

— scut albastru incarcat cu un leu de
aur nascand dintr-o coroana deschisa cu
cinci fleuroane. Leul tine cu labele
anterioare un baston din acelasi metal
incarcat cu cinci flori de crin rosii si
mansonat de argint.

in cartierul 6 — Arhivele Nationale:

— scut rosu, incarcat cu o faclie
neagra, cu flacara de aur, asezata in
bara. Peste faclie broseaza un
pergament desfasurat, natural, pozitionat
in banda si validat cu sigiliu atasat rosu,
cu bordura neagra, prins de suport cu
snur albastru.

In partea inferioaré, sub acvila, deviza
Ministerului  Internelor si  Reformei
Administrative scrisa cu litere negre pe o
esarfa alba: PRO PATRIA ET ORDINE
IURIS (PENTRU PATRIE SI ORDINEA

DE DREPT).
Semnificatia elementelor insumate:
a) balanta — echilibru, justitie,

echitate — evidentiind in stema de fata
atributiile institutiei privind supravegherea
aplicarii legilor;

b) securile consulare romane —
evoca atributiile Ministerului Internelor si
Reformei Administrative in statul de drept,
de garant al ordinii publice;

c) casca si topoarele — sunt preluate
din insemnele pompierilor militari folosite
din a doua jumatate a secolului al
XIX-lea;
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d) grenada explodand — aminteste de
participarea pompierilor militari  la
Rézboiul pentru cucerirea Independentei
de Stat a Romaniei;

€) borna cu ancora — evoca ideea de
paza si control a granitelor tarii;

f) spadele incrucisate — capacitatea
de a judeca, de a separa vinovatia de
inocentd, sugerand in ansamblu ideea de
strajuire permanenta a hotarelor tarii;

g) leu — putere, autoritate, forta,
intelepciune, energie in serviciul binelui;
h) romb - viata, prosperitate,

recompensa, cantece de lauda;

i) litera J — sigla care desemneaza,
inca din secolul al XIX-lea, Jandarmeria
Romana;

j) cununa din frunze de stejar — forta,
puterea, autoritate veche;

k) coroana deschisa — perfectiunea,
iar prin extensie, independenta;

[) crin — figura onorabild; demnitate,
iar prin extensie, asteptarea binelui;

m) baston — autoritate, echilibru,
administratia civila;
n) pergamentul desfasurat

simbolizeazd menirea institutiei de
conservare si protectie a Fondului
Arhivistic National;

o) faclia evoca rolul Arhivelor
Nationale in dezvoltarea stiintei si culturii;

p) deviza Timbogéateste mesajul
compozitiei heraldice si evidentiaza
devotamentul celor care slujesc Tn acest
minister fatd de normele democratice.
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ANEXA Nr. 2
APARATUL CENTRAL AL MINISTERULUI INTERNELOR S| REFORMEI ADMINISTRATIVE

insemnul  heraldic al unitatilor
aparatului central al Ministerului Internelor
si Reformei Administrative va pastra in
compozitie  elemente din  stema
Ministerului  Internelor si  Reformei
Administrative, dupa cum urmeaza: in
scut, pe albastru, o acvila cruciata, de aur,
cu capul spre dreapta, ciocul si ghearele
rosii, aripile deschise, tindnd in gheara
dreapta o sabie de argint, in stdnga o
ramura de maslin verde.

Pe pieptul acvilei, un alt scut de
dimensiuni mai mici, in cAmpul caruia, pe
albastru, doua ramuri de stejar, de aur,
incrucisate in talpa in saritoare, avand
intre ele literele M I R A, din acelasi metal.

Sub acvila, pe o esarfa alba, deviza
scrisa cu litere negre: PRO PATRIA ET
ORDINE IURIS (PENTRU PATRIE SI
ORDINEA DE DREPT).

Semnificatia elementelor insumate:

a) literele M I R A — sigla Ministerului
Internelor si Reformei Administrative;

b) ramurile de stejar incrucisate —
forta, puterea si o autoritate veche.

ANEXA Nr. 3

INSPECTORATUL GENERAL AL POLITIEI ROMANE

Tnsemnul heraldic al Inspectoratului
General al Politiei Romane va pastra in
compozitie elemente din  stema
Ministerului  Internelor si  Reformei
Administrative, dupa cum urmeaza: in
scut exterior, pe albastru, o acvila
cruciata, de aur, cu capul spre dreapta,
ciocul si ghearele rosii, aripile deschise,
tindnd in gheara dreaptd o sabie de
argint, in stdnga o ramura de maslin
verde.

Pe pieptul acvilei se afla un alt scut
albastru, incarcat in partea superioara cu
o balanta de aur cu talgerele Tn echilibru,
iar in cea inferioara, cu doua securi
consulare romane naturale, incrucisate Tn
saritoare.

Tn partea inferioara, sub acvild, deviza
scrisa cu litere negre pe o esarfa alba:
LEX ET HONOR (LEGE SI ONOARE).

Semnificatia elementelor insumate:

a) balanta — echilibru, justitie, echitate —
evidentiind in stema de fata atributul
unitatii privind supravegherea aplicarii
legilor;

b) securile consulare romane — evoca
atributile  Ministerului  Internelor  si
Reformei Administrative in statul de drept,
de garant al ordinii publice.
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ANEXA Nr. 4

INSPECTORATUL GENERAL PENTRU SITUATII DE URGENTA

Tnsemnul heraldic al Inspectoratului
General pentru Situatii de Urgenta va
pastra in compozitie elemente din stema
Ministerului  Internelor si  Reformei
Administrative, dupa cum urmeaza: in
scut exterior, pe albastru, o acvila
cruciata, de aur, cu capul spre dreapta,
ciocul si ghearele rosii, aripile deschise,
tinand in gheara dreapta o sabie de
argint, in stdnga o ramura de maslin
verde.

Pe pieptul acvilei se afla un alt scut de
culoarea purpurei, incarcat cu insemnele

specifice, traditionale, pentru acest
domeniu de activitate:
a) doua topoare fincrucisate Tin

saritoare, suprapuse de o casca de
pompier asezata din profil;

b) in partea inferioara, o grenada
explodand, de la care pornesc in dreapta
si stdnga ramuri de stejar, totul de argint.

In partea inferioara, sub acvila, deviza
scrisa cu litere negre pe o esarfa alba:
AUDACIA ET DEVOTIO (CURAJ SI
DEVOTAMENT).

Semnificatia elementelor insumate:

a) casca si topoarele — sunt preluate
din insemnele pompierilor militari folosite
din a doua jumatate a secolului al
XIX-lea;

b) grenada explodand — aminteste de
participarea pompierilor militari la

Razboiul pentru cucerirea Independentei
de Stat a Romaniei;

c¢) ramurile de stejar — forta, puterea
si o autoritate veche;

d) culoarea scutului sugereaza lupta
cu focul.

ANEXA Nr. 5

INSPECTORATUL GENERAL AL POLITIEI DE FRONTIERA

Tnsemnul heraldic al Inspectoratului
General al Politiei de Frontiera va pastra
in compozitie elemente din stema
Ministerului  Internelor si Reformei
Administrative, dupa cum urmeaza: in
scutul exterior, pe albastru, o acvila
cruciata, de aur, cu capul spre dreapta,
ciocul si ghearele rosii, aripile deschise,
tindnd in gheara dreaptd o sabie de
argint, in stdnga o ramura de maslin
verde.

Pe pieptul acvilei se afla un scut verde,
mobilat cu o borna de hotar, de argint,
avand in partea superioara doua spade
albastre, incrucisate in saritoare, iar in
cea de jos 0 ancora neagra. Borna are ca
suporti doi lei de aur, limbati rosu,
afrontati.

In partea inferioara, sub acvild, deviza
scrisa cu litere negre pe o esarfa alba:
PATRIA ET HONOR (PATRIE SI
ONOARE).

PATRIA 1 HONOR

Semnificatia elementelor insumate:

a) borna cu ancora — individualizeaza
menirea unitatii, evocand ideea de paza
si control pentru granitele tarii;

b) spadele incrucisate — capacitatea

PATRIA g7 HONOR

de a judeca, de a separa vinovatia de
inocentd, sugerand in ansamblu ideea de
strajuire permanenta a hotarelor tarii;

c) leu — putere, autoritate, forta,
intelepciune, energie in serviciul binelui.
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ANEXA Nr. 6

INSPECTORATUL GENERAL AL JANDARMERIEI ROMANE

Tnsemnul heraldic al Inspectoratului
General al Jandarmeriei Roméne va
pastra in compozitie elemente din stema
Ministerului  Internelor si  Reformei
Administrative, dupa cum urmeaza: in
scut exterior, pe albastru, o acvila
cruciata, de aur, cu capul spre dreapta,
ciocul si ghearele rosii, aripile deschise,
tindnd Tn gheara dreapta o sabie de
argint, in stdnga o ramura de maslin
verde.

Pe pieptul acvilei, un alt scut de
dimensiuni mai mici, in al carui camp, pe
albastru, un romb de argint, iesind dintr-o
cununa compusa din trei frunze de stejar
de aur, avand in centru litera J stilizata cu
negru.

In partea inferioara, sub acvila, deviza
scrisa cu litere negre pe o esarfa alba:
LEX ET ORDO (LEGE SI ORDINE).

Semnificatia elementelor insumate:

a) romb — viata, prosperitate,
recompensa, cantece de lauda;

Insemnul  heraldic al Arhivelor
Nationale va pastra in compozitie
elemente din stema Ministerului Internelor
si Reformei Administrative, dupa cum
urmeaza: in scut exterior, pe albastru, o
acvila cruciata, de aur, cu capul spre
dreapta, ciocul si ghearele rosii, aripile
deschise, tindnd in gheara dreapta o
sabie de argint, in stdnga o ramura de
maslin verde.

Pe pieptul acvilei se afla un alt scut
rosu, incarcat cu o faclie neagra, cu
flacara de aur, asezata in bard. Peste
faclie broseaza un pergament desfasurat,
natural, pozitionat Tn banda si validat cu
sigiliul atasat rosu, cu bordurd neagra,
prins de suport cu snur albastru.

In partea inferioara, sub acvila, deviza
scrisa cu litere negre pe o esarfa alba:
SEMPER VERITATI (INTOTDEAUNA
ADEVARUL).

b) litera J — sigla care desemneaza,
inca din secolul al XIX-lea, Jandarmeria
Roman3;

¢) cununa din frunze de stejar — forta,
putere, autoritate veche.

ANEXA Nr. 7

ARHIVELE NATIONALE

Semnificatia elementelor insumate:

a) pergamentul desfasurat — menirea
institutiei de conservare a Fondului
Arhivistic National;

b) faclia — rolul unitatii in dezvoltarea
stiintei si culturii.
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ANEXA Nr. 8

DIRECTIA GENERALA DE INFORMATII S| PROTECTIE INTERNA

Insemnul heraldic al Directiei Generale
de Informatii si Protectie Interna va pastra
in compozitie elemente din stema
Ministerului  Internelor si Reformei
Administrative, dupa cum urmeaza: in
scut, pe albastru, o acvila cruciata, de aur,
cu capul spre dreapta, ciocul si ghearele
rosii, aripile deschise, tinand in gheara
dreapta o sabie de argint, in stanga o
ramura de maslin verde.

Pe pieptul acvilei, un alt scut de
dimensiuni mai mici, cu bordura crenelata
rosie, in cadmpul caruia, pe albastru, un
leu rampant, de aur, limbat si armat rosu,
tindnd in laba dreapta superioara o cheie,
de asemenea, de aur, cu ,ponetonul” in
sus si orientat spre dreapta, in cea stanga
trei sageti de acelasi metal, cu varfurile in
sus, pozitionate in banda-pal-bara.

Sub acvila cruciata, pe o esarfa alba,
s-a scris cu litere negre deviza: BONA
FIDE (CU BUNA-CREDINTA).

Semnificatia elementelor insumate:

a) leu de aur — un luptator prudent
intdmpinat cu onoruri; putere, autoritate,
forta, curaj, intelepciune, energie in
serviciul binelui;

Insemnul heraldic al Directiei Generale
Anticoruptie se prezintd dupa cum
urmeaza: in scut, pe albastru, o spada de
argint, asezata in pal, cu varful in jos,
inconjurata de doua ramuri de lauri, de
acelasi metal, incrucisate in saritoare in
partea de jos si ale caror extremitati
superioare ating garda armei; in partea
inferioara, sub scut, deviza scrisa cu litere
negre pe o esarfa alba: INTEGRITATE
PENTRU CREDIBILITATE.

Semnificatia elementelor insumate:

a) ramurile de lauri — atribut al
victoriei;
b) spada — puterea de a face

dreptate; capacitatea de a judeca, de a
separa vinovatia de inocenta.

b) limba — puterea (malefica sau

benefica) prin vorba;
c¢) gheare — forta corpului;
d) cheia — siguranta si puterea;

simbolizeaza initiatorul, cel care

DIRECTIA GENERALA ANTICORUPTIE

detine puterea de decizie si de
responsabilitate;

e) trei sageti — lupta impotriva
inamicului;
f) bordura crenelatda — proteciie,

recompensa, securitate, adapost.

ANEXA Nr. 9
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Insemnul heraldic al Corpului de
control al ministrului va pastra 1in
compozitie  elemente din  stema
Ministerului  Internelor si  Reformei

Administrative, dupa cum urmeaza: in
scut, pe albastru, o acvila cruciata, de aur,
cu capul spre dreapta, ciocul si ghearele
rosii, aripile deschise, tindnd in gheara
dreapta o sabie de argint, in stdnga o
ramura de maslin verde.

Pe pieptul acvilei, un alt scut de
dimensiuni mai mici, in care, pe albastru,
pe un munte verde, un leu rampant, de
aur, limbat si armat rosu, tindnd in laba
dreapta superioara o spada naturala,
inzestrata de aur, asezata in pal, in cea
stdnga o balanta din acelasi metal, cu
talgerele Tn echilibru.

Sub acvila cruciata, pe o esarfa alba,
s-a scris cu litere negre deviza: LEX ET
IUSTITIA (LEGE SI DREPTATE).

Semnificatia elementelor insumate:

a) leu de aur — un luptator prudent
intdmpinat cu onoruri; putere, autoritate,
forta, curaj, intelepciune, energie in
serviciul binelui;

Emblema Agentiei Nationale Antidrog
din cadrul Ministerului Internelor si
Reformei Administrative se prezinta dupa
cum urmeaza: pe centru, intr-un oval
negru, ajurat verde si plasat oblic spre
dreapta, o compozitie cuprinzand literele
AN A negre, dispuse in ligatura pe litera N,
inclinata, de asemenea, spre dreapta.
Ovalul broseaza, in partea inferioara, la
stdnga, pe portiunea de jos a barei
laterale din stanga a literei N. La randul
sau, portiunea de sus a barei laterale din
dreapta a literei amintite broseaza pe
acelasi oval. n exerga, legenda scris& cu
litere albe pe figura geometrica
mentionata: * ROMANIA * AGENTIA
NATIONALA ANTIDROG.

Semnificatia elementelor insumate:

a) N — reprezinta siglele cuvintelor ce
compun denumirea unitatii, dispuse in
ligatura, anume: prima deschizatura din
stdnga se considera litera A (Agentia),
urmeaza N (Nationald) si ultima

CORPUL DE CONTROL AL MINISTRULUI

b) limba leului — puterea (malefica
sau benefica) prin vorba;

c) gheare de leu rosii — forta corpului;

d) spada — forta si puterea
dominanta, atunci cand este tinuta in
mana; capacitatea de a judeca, de a
separa vinovatia de inocents;

AGENTIA NATIONALA ANTIDROG

deschizatura, cea din dreapta, litera A
(Antidrog) intoarsa;

b) ovalul — curaj, autodisciplina,
influenta, intuitie; un gand liber,

ANEXA Nr. 10

— ———"/
LEX e jusTIY f

N
b

e) balanta — echilibru, justitie,
echitate —, evidentiind in insemnul de
fata atributul unitatii privind
supravegherea aplicarii legilor;

f) munte verde — grandoare,
intelepciune si demnitate sublima.

ANEXA Nr. 11

concentrarea, creatia; in cazul de fata
reprezinta si vointa lucratorilor din unitate
de a actiona impotriva drogurilor.
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ANEXA Nr. 12

INSPECTORATUL NATIONAL PENTRU EVIDENTA PERSOANELOR

Emblema Inspectoratului National
pentru Evidenta Persoanelor din cadrul
Ministerului  Internelor si Reformei
Administrative se prezinta dupa cum
urmeaza: in centrul compozitiei, pe argint,
literele evp albastre. In exerg4, intre doua
ovale culcate (orizontale), liniare, de
culoare neagra, legenda scrisa cu litere
de aceeasi culoare: * INSPECTORATUL
NATIONAL PENTRU EVIDENTA
PERSOANELOR * M.L.LR.A.

Semnificatia elementelor insumate:

a) literele evp — ev reprezinta
prescurtarea prin trunchiere a cuvantului
evidenta, iar p sigla cuvantului
persoanelor, ambele fiind integrate n
denumirea unitatii;

b) oval orizontal — ochiul care poate
vedea toata realitatea.

ANEXA Nr. 13

OFICIUL NATIONAL PENTRU PROTECTIA MARTORILOR

Insemnul heraldic al Oficiului National
pentru Protectia Martorilor din cadrul
Inspectoratului General al Politiei Romane
pastreazd in compozitie elemente din
stema Ministerului Internelor si Reformei
Administrative, dupa cum urmeaza: in
scut, pe albastru, o acvila cruciata, de aur,
cu capul spre dreapta, ciocul si ghearele
rosii, aripile deschise, tinand in gheara
dreapta o sabie de argint, in stdnga o
ramura de maslin verde.

Pe pieptul acvilei se afla un alt scut de
mici dimensiuni, cu bordurd rosie,
fncarcata cu sase balante de argint ce au
talgerele n echilibru; in campul scutului,
pe fond albastru, se afla o spada de aur,
asezata in pal cu varful in jos, flancata de
doua ramuri de stejar care se intretaie la

partea inferioara. b) ramuri de stejar — forta si putere; d) balanta in echilibru — justitie,
Semnificatia elementelor insumate: echitate —, evidentiind in fnsemnul de

a) spada — capacitatea de a judeca, ~ ©) bPordura rosie — protectie, i Githisul unitatii privind
de a separa vinovatia de inocent3; recompensa; supravegherea aplicarii legilor.
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Tnsemnul heraldic al Oficiului Roman
pentru Imigrari va pastra in compozitie
elemente din stema Ministerului Internelor
si Reformei Administrative, dupa cum
urmeaza: in scutul exterior, pe albastru, o
acvila cruciata, de aur, cu capul spre
dreapta, ciocul si ghearele rosii, aripile
deschise, tindnd in gheara dreapta o
sabie de argint, in stdnga o ramura de
maslin verde.

Pe pieptul acvilei se afla un scut
albastru, cu o banda de aur, incadrata cu
trei randunele zburand, negre. In cartierul
1 — o spada de argint, inzestrata de aur,
iar in cartierul 2 — o roata cu opt spite de
aur; cu seful de argint, incarcat cu
credinta de carnatie, cu méanecile rosii.

Semnificatia elementelor insumate:

a) spada — justitie, dreptate,
capacitatea de a separa vinovatia de
inocentd;

b) réndunele zburdand — strainii,
singuratate, emigrare, separare;

c) roata cu opt spite — baza de date;

d) credinta (doua maini care se strang) —
unitate, colaborare.

insemnul heraldic al Directiei Generale
de Pasapoarte va pastra in compozitie
elemente din stema Ministerului Internelor
si Reformei Administrative, dupa cum
urmeaza: in scut, pe albastru, o acvila
cruciata, de aur, cu capul spre dreapta,
ciocul si ghearele rosii, aripile deschise,
tindnd Tn gheara dreapta o sabie de
argint, in stdnga o ramura de maslin
verde.

Pe pieptul acvilei, un alt scut de
dimensiuni mai mici, in care, pe verde, un
glob heraldic, de argint, peste care
broseaza un pasaport intredeschis, avand
imprimat pe coperta purpurie insemnul
oficial al tarii, de argint si scris cu litere de
aur: PASAPORT in partea inferioara si
ROMANIA in cea superioara.

Sub acvila, deviza scrisa cu litere
majuscule negre pe o esarfa alba: SUB
LEGE LIBERTAS (NUMAI PRIN LEGE
POATE EXISTA LIBERTATE).

Semnificatia elementelor insumate:

a) pasaportul brosand peste globul
pamantesc — documentul cu care
persoanele pot circula liber in lume.

OFICIUL ROMAN PENTRU IMIGRARI

DIRECTIA GENERALA DE PASAPOARTE

ANEXA Nr. 14

ANEXA Nr. 15
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ANEXA Nr. 16

CENTRUL DE COOPERARE POLITIENEASCA INTERNATIONALA

Insemnul heraldic al Centrului de
Cooperare Politieneasca Internationala
poate fi descris astfel: scut triunghiular, cu
marginile rotunjite, albastru, Tncarcat cu
grifon de aur, limbat si armat rosu, tinand
in gheara dreapta anterioara un pumnal
de argint, inzestrat de aur, asezat in pal si
cu varful in sus. In sef, pe argint, credinta
de carnatie, impodobita rosu. In exerga,
intre doua cercuri liniare continue, pe fond
albastru, legenda scrisa cu litere de
aur: * ROMANIA * CENTRUL DE
COOPERARE POLITIENEASCA
INTERNATIONALA.

Semnificatia elementelor insumate:

a) grifon — forta, putere, capacitate de
a surmonta obstacolele;

b) pumnal — justitie si onoare militara;

¢) credinta (doua maini impreunate) —
uniune, alianta;

d) limba rosie — puterea (malefica sau
benefica) prin vorba;

e) ghearele rosii — forta corpului.

ANEXA Nr. 17

BIROUL SIRENE

Emblema Biroului SIRENE din cadrul
Centrului de Cooperare Politieneasca
Internationala al Ministerului Internelor si
Reformei Administrative se prezinta dupa
cum urmeaza: in centru este plasata
harta Romaniei cu campul in culorile
albastru, galben si rosu, asezate pe
verticald, Tn proportii asemanatoare. in
jurul hartii, este scris circular cu litere
negre: * SIRENE * ROMANIA. in exerg4,
ntre doua cercuri liniare continue, pe fond
albastru, douasprezece stele de aur.

Semnificatia elementelor insumate:

a) harta este reprezentarea grafica in
plan orizontal a suprafetei terestre a
Romaniei;

b) cele trei benzi verticale: albastra,
galbena, rosie sunt preluate de la drapelul
Romaniei adoptat dupa 29 decembrie
1989;

c) cele douasprezece stele aurii pe
fondul albastru sunt preluate de la steagul
Europei.
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ANEXA Nr. 18
CENTRUL NATIONAL DE ADMINISTRARE A BAZELOR DE DATE PRIVIND EVIDENTA PERSOANELOR

Emblema Centrului National de
Administrare a Bazelor de Date privind
Evidenta Persoanelor are in centrul
compozitiei, pe fond albastru, un disc de
argint cu bordurd snurata, de la care
pornesc spre exterior opt sageti de
acelasi metal, cu cate cinci creneluri,
asezate gironat si alezate. in exerga, intre
doua cercuri liniare negre, legenda scrisa
cu litere de aceeasi culoare pe fond
argintiu: * CENTRUL NATIONAL DE
ADMINISTRARE A BAZELOR DE DATE
PRIVIND EVIDENTA PERSOANELOR *
M.LR.A.

Semnificatia elementelor insumate:

a) disc — unitate, perfectiune, iar prin
extensie induce ideea centralizarii datelor
pe care unitatea le gestioneaza;

b) creneluri — ziduri, protectie;

c) sageti — patrundere, deschidere,
unificare, decizie, sinteza, invatare rapida,
iar prin extensie sugereaza schimburile
informatice Tn cadrul bazelor de date.

ANEXA Nr. 19

DIRECTIA REGIM PERMISE DE CONDUCERE S| INMATRICULARE A VEHICULELOR

insemnul heraldic al Directiei Regim
Permise de Conducere si inmatriculare a
Vehiculelor va pastra in compozitie
elemente din stema Ministerului Internelor
si Reformei Administrative, dupa cum
urmeaza: in scut exterior, pe albastru, o
acvila cruciata, de aur, cu capul spre
dreapta, ciocul si ghearele rosii, aripile
deschise, tindnd in gheara dreapta o
sabie de argint, in stdnga o ramura de
maslin verde.

Pe pieptul acvilei, un alt scut de
dimensiuni mici, in al carui camp, pe
albastru, o cheie de aur flancata de patru
roti cu cate sase spite din acelasi metal.

In partea inferioara, sub acvila, deviza
scrisa cu litere negre pe o esarfa alba:
PRO CIVITATE (PENTRU CETATENI).

Semnificatia elementelor insumate:

a) cheia de aur — initiatorul, cel care
detine puterea de decizie si de
responsabilitate, dar si reusita;

b) roata — miscarea constanta,
evolutia, mecanizarea, motorizarea si
progresul tehnic.
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ANEXA Nr. 20

INSPECTORATUL DE AVIATIE AL MINISTERULUI INTERNELOR S| REFORMEI ADMINISTRATIVE

Insemnul heraldic al Inspectoratului de

Aviatie al Ministerului Internelor si
Reformei Administrative va pastra in
compozitie  elemente din  stema
Ministerului  Internelor si Reformei

Administrative, dupa cum urmeaza: in
scutul exterior, pe albastru, o acvila
cruciata, de aur, cu capul spre dreapta,
ciocul si ghearele rosii, aripile deschise,
tinand in gheara dreapta o sabie de
argint, in stdnga o ramurd de maslin
verde.

Pe pieptul acvilei se afla un scut
albastru, cu banda de aur, incarcata cu
trei stele rosii, insotitd in sef de o acvila
de argint, cu aripile deschise, ciocul si
ghearele rosii, iar in talpa de doua spade,
de asemenea, de argint, inzestrate de
aur, incrucisate in saritoare.

In partea inferioara, sub acvila, deviza
scrisa cu litere negre pe o esarfa alba:
CAELUM SERENUM (CER SENIN).

Semnificatia elementelor insumate:

a) spadele incrucisate — capacitatea
de a judeca, de a separa vinovatia de

tarii;

inocenta, sugerand in ansamblu ideea c)
de strajuire permanenta a hotarelor

b) stea rosie — omul;

acvila de argint — indica
capacitatea de observatie si mobilitatea
aeriana de lupta;

d) ciocul si ghearele rosii — forta
corpului.

ANEXA Nr. 21

GRUPUL SPECIAL DE PROTECTIE SI INTERVENTIE ,,ACVILA”

I. EMBLEMA OFICIALA

Emblema oficiala a Grupului Special de Protectie si
Interventie ,Acvila” apartinand Ministerului Internelor si Reformei
Administrative se prezintd dupa cum urmeaza: in centrul
compozitiei, pe negru, o acvila de argint, cu ciocul si ghearele
rosii, in pozitie de atac. In exerga, intre dou& cercuri liniare
argintii, legenda scrisa cu litere de acelasi metal, tot pe fond
negru: * ROMANIA * GRUPUL SPECIAL DE PROTECTIE SI
INTERVENTIE ,,ACVILA”.

Semnificatia elementelor insumate:

a) acvila de argint — comunicarea, intelepciunea, forta si
tenacitatea, autoritatea si puterea; misiunea de observatie
aeriana;

b) ciocul si ghearele — forta corpului;

c) culoarea rosie a ciocului si ghearelor — actiune,
cutezantd, dorinta de a servi patria, sinceritate si vointa.
Il. EMBLEMA TACTICA

Emblema tactica a Grupului Special de Protectie si
Interventie ,Acvila” apartinand Ministerului Internelor si Reformei
Administrative se prezintd dupa cum urmeaza: in centrul
compozitiei, pe argint, o acvild neagra, in pozitie de atac. in
exerga, intre doua cercuri liniare negre, legenda scrisa cu litere
de aceeasi culoare, tot pe fond argint: * ROMANIA * GRUPUL
SPECIAL DE PROTECTIE SI INTERVENTIE ,,ACVILA”.

Semnificatia elementelor insumate:

a) acvila neagra pe camp de argint — curaj, demnitate,
putere, stabilitate, zbor spre Tnaltimi; misiune de observatie
aeriana.
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ANEXA Nr. 22

COMENDUIREA GARNIZOANEI BUCURESTI

Insemnul heraldic al Comenduirii
Garnizoanei Bucuresti se prezinta dupa
cum urmeaza: un scut triunghiular, cu
marginile rotunjite, cu bordura rosie, pe
camp albastru, un grifon de aur, limbat
rosu, tindnd in laba dreapta superioara o
balanta de argint, cu talgerele in echilibru.
In exerga, intre doua cercuri liniare
continue, legenda scrisa cu litere negre:
* MINISTERUL INTERNELOR
S| REFORMEI ADMINISTRATIVE
* COMENDUIREA GARNIZOANEI

BUCURESTL.
Semnificatia elementelor insumate:
a) grifon de aur — forta, putere,

dificultate de invins;

b) balanta — actul de justitie, puterea
de a judeca drept;

c¢) bordura — protectie, recompensa.

ANEXA Nr. 23

ACADEMIA DE POLITIE ,,ALEXANDRU IOAN CUZA”

insemnul heraldic al Academiei de
Politie ,Alexandru loan Cuza” va pastra in
compozitie  elemente din  stema
Ministerului  Internelor si  Reformei
Administrative, dupa cum urmeaza: in
scutul exterior, pe albastru, o acvila
cruciata, de aur, cu capul spre dreapta,
ciocul si ghearele rosii, aripile deschise,
tinand in gheara dreapta o sabie de
argint, in stdnga o ramura de maslin
verde.

Pe pieptul acvilei se afla un scut
albastru, mobilat cu o carte deschisa, de
argint, avand deasupra o balanta cu
talgerele in echilibru, de aur.

In partea inferioara, sub acvila, deviza
scrisa cu litere negre pe o esarfa alba:
PER SCIENTIAM PRO PATRIA (PRIN
STIINTA PENTRU PATRIE).

Semnificatia elementelor insumate:

a) cartea — stiinta, finvatamant,
individualizdnd menirea unitatii;
b) balanta — echilibru, sugerand

capacitatea de a separa vinovatia de
inocenta si de a respecta legile tarii.
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Insemnul heraldic al Facultatii de
Pompieri din cadrul Academiei de Politie
»LAlexandru loan Cuza” se prezinta dupa
cum urmeaza: in scut de elvetian, pe
rosu, un compas de argint avand intre
brate o roata crenelatd si o casca de
pompier de acelasi metal. Deasupra
compasului, in sef, o stea, de asemenea,
de argint. In exerga, intre dou& cercuri
liniare negre, legenda scrisa cu litere de
aur pe fond purpuriu: * ACADEMIA DE
POLITIE ,,ALEXANDRU IOAN CUZA”
* FACULTATEA DE POMPIERI.

Semnificatia elementelor insumate:

a) compasul — simbol al echitatii, al
intelepciunii si al prudentei; reprezinta
stiintele exacte si rigoarea matematica;

b) roata crenelata — ritmul, forta,
miscarea, mecanica, materialul;
c) casca cu panas — protectia,

invulnerabilitatea, iar in cazul de fata este
un simbol al pompierilor;

d) steaua de argint — stiinta, cultura,
unitate de invatamant.

Insemnul heraldic al Centrului de
Studii Postuniversitare al Ministerului
Internelor si Reformei Administrative se
prezinta dupa cum urmeaza: in scut
triunghiular, cu marginile rotunjite, pe
albastru, doua faclii negre, cu flacara de
aur, incrucisate, avand deasupra o stea
de argint. n sef, pe rosu, o carte
deschis3, naturala. in exerga, Intre doua
cercuri liniare continue, legenda scrisa cu
litere negre: * MINISTERUL
INTERNELOR Sl REFORMEI
ADMINISTRATIVE * CENTRUL DE
STUDII POSTUNIVERSITARE.

Semnificatia elementelor insumate:

a) faclia — stiinta;

b) stea de argint — cultura, stiinta,
intelepciune;

c) carte — invatamant.

ANEXA Nr. 24

FACULTATEA DE POMPIERI

ANEXA Nr. 25

CENTRUL DE STUDII POSTUNIVERSITARE
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Emblema Centrului de Psihosociologie
se prezinta dupa cum urmeaza: in centrul
compozitiei, pe albastru, se afla litera W
de culoare aurie. In exerga, intre doua
cercuri liniare, continue, aurii, legenda de
acelasi metal scrisa pe fond, de
asemenea, albastru: * CENTRUL DE
PSIHOSOCIOLOGIE * M.l.LR.A.

Semnificatia elementelor insumate:

a) W (psi) este a douazeci si treia litera
a alfabetului grecesc si reprezinta sigla

cuvantului psihi  (suflet), dar si a
psihologiei — stiintd cu caracter
interdisciplinar care studiaza
interferentele dintre psihologia

personalitatii si sociologie. Mai inseamna
(cu apex in dreapta sus) 700 sau al sapte
sutelea, dar si (cu apex in stanga jos)
700.000 sau al sapte sute miilea.

CENTRUL DE PSIHOSOCIOLOGIE

ANEXA Nr. 26

ANEXA Nr. 27

BRIGADA SPECIALA DE INTERVENTIE A JANDARMERIEI ,,VLAD TEPES”

Insemnul heraldic al Brig&zii Speciale
de Interventie a Jandarmeriei ,Vlad
Tepes” se prezinta dupa cum urmeaza: in
scut francez modern, pe albastru, o
grenada aprinsa de argint, asuprita de o
lance de aur, incarcata cu trei ace de
ceasornic rosii, sustinuta la dextra de un
leu rampant, de asemenea, de aur, limbat
si armat rosu, iar la senestra de un grifon
rampant, de acelasi metal, limbat si armat
rosu; ambele animale, afrontate, stau cu
membrele posterioare pe cate un arabesc
auriu. Scutul este timbrat de un coif de
argint, cu viziera coboratéa si impodobit cu
panas purpuriu, asezat trei sferturi la
dreapta. In exerga, intre doud cercuri
rosii, pe fond albastru, legenda scrisa cu
litere de aur: * JANDARMERIA ROMANA
* BRIGADA SPECIALA DE
INTERVENTIE ,,VLAD TEPES”.

Semnificatia elementelor insumate:

a) grenada de argint — semn al
jandarmeriei, indicand unitate de elita;

2
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b) lancea — vointa, dar aminteste si
de arma cu care, odinioara, domnitorul
Vlad Tepes facea dreptate in tara;

c) acele de ceasornic — executarea
de planuri militare;

d) grifon — forta cu viteza; obstacol de
surmontat, dificultate de Tnvins;

) N
e
0%
a

e) leul de aur — un geniu patrunzator
si prevazator; forta, inteligenta, vigilenta,
putere;

f) coiful cu panas — protectia si
invulnerabilitatea; evoca codul de onoare
al jandarmilor, capacitatea lor de a-si face
datoria in limitele legii.

o
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ANEXA Nr. 28

BATALIONUL 1 ANTITERORIST SI ACTIUNI SPECIALE

Insemnul heraldic al Batalionului 1
Antiterorist si Actiuni Speciale din cadrul
Brigazii Speciale de Interventie a
Jandarmeriei ,Vlad Tepes” se prezinta
dupa cum urmeaza: in scut de tip francez
modern, pe albastru, un chevron rosu,
fncarcat cu un piolet de argint si o ancora
de acelasi metal, insotit, in sef, la dextra,
de trei sageti de argint, cu varfurile in sus,
asezate doua n saritoare, cea din mijloc
in pal, la senestra, de o méana de aur,
inaripata de argint, tindnd un pumnal de
argint, inzestrat de aur, asezat in pal, cu
varful in sus, iar in talpa de o grenada de
argint, aprinsa de acelasi metal. Sub scut
este deviza scrisa cu litere negre pe o
esarfi alba: CURAJUL INVINGE
MOARTEA. in exerg4, intre dou& cercuri
rosii, pe fond albastru, legenda scrisa cu
litere de aur: * JANDARMERIA ROMANA
* BATALIONUL 1 ANTITERORIST $I
ACTIUNI SPECIALE.

Semnificatia elementelor insumate:

a) grenada de argint — semn al
jandarmeriei, indicand unitate de elita;

b) pumnal — justitie si onoare militara;

Insemnul heraldic al Batalionului 2
Special de Interventie din cadrul Brigazii
Speciale de Interventie a Jandarmeriei
,Vlad Tepes” se prezintda dupa cum
urmeaza: scut de tip francez modern, taiat
de o banda de argint, incarcata cu trei ace
de ceasornic rosii si insotita, in sef, de o
spada de argint, Tnzestratd de aur,
asezata in pal, cu varful in jos, iar in talpa,
de o grenada de argint aprinsa, de
acelasi metal. n exerga, intre doua
cercuri rosii, pe fond albastru, legenda
scrisa cu litere de aur: * JANDARMERIA
ROMANA * BATALIONUL 2 SPECIAL
DE INTERVENTIE.

Semnificatia elementelor insumate:

a) spada — instrument al justitiei,
puterea de a separa vinovatia de
inocenta;

b) acele de ceasornic — executarea
de planuri militare;

c) grenada de argint — semn al
jandarmeriei, indicand unitate de elita.

¢) ména inaripata — forta, stépanire
de sine, vigilentd Tn expeditii militare;
ilustreaza capacitatea unitatii in spatiul
aerian;

d) piolet — ilustreaza capacitatea
unitatii in spatiul montan;

BATALIONUL 2 SPECIAL DE INTERVENTIE

e) ancora — speranta, fermitate;
ilustreaza capacitatea unitatii in mediul
nautic;

f) trei sageti — lupta impotriva celor
care incalca legea.

ANEXA Nr. 29
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ANEXA Nr. 30

SCOALA DE AGENTI DE POLITIE ,,VASILE LASCAR” CAMPINA

Insemnul heraldic al Scolii de Agenti
de Politie ,Vasile Lascar” Campina din
cadrul Inspectoratului General al Politiei
Romane se prezinta dupa cum urmeaza:
scut francez medieval, triunghiular, cu
marginile rotunjite, albastru, cu o banda
de argint, incarcata cu trei stele rosii,
avand in cartierul 1, din partea stanga
superioara, o balanta de aur, cu talgerele
in echilibru, iar in cartierul 2, din partea
dreapta inferioard, o stea de argint. In
exerga, intre doua cercuri liniare, negre,
legenda scrisa cu litere majuscule de
aceeasi culoare: * SCOALA DE AGENTI
DE POLITIE * ,LVASILE LASCAR”
CAMPINA.

Semnificatia elementelor insumate:

a) banda — protectie, securitate;

b) steaua de argint — unitate de
invatamant, stiinta, intelepciune;

c) stelele rosii — oamenii;

d) balanta — echilibru, justitie si
echitate.

ANEXA Nr. 31

SCOALA MILITARA DE SUBOFITERI DE JANDARMI ,,GRIGORE ALEXANDRU GHICA” DRAGASANI

Insemnul heraldic al Scolii Militare de
Subofiteri de  Jandarmi  ,Grigore
Alexandru Ghica” Dragasani va avea
forma rotunda pastrand in compozitie
elemente din stema Ministerului Internelor
si Reformei Administrative, dupa cum
urmeaza: pe fond albastru, o acvila
cruciata, de aur, cu capul spre dreapta,
ciocul si ghearele rosii, aripile deschise,
tindnd Tn gheara dreapta o sabie de
argint, in stdnga o ramura de maslin
verde.

Pe pieptul acvilei insemnul heraldic al
Inspectoratului General al Jandarmeriei
Romane: un alt scut de dimensiuni mai
mici, Tn al carui camp, pe albastru, un
romb de argint, iesind dintr-o cununa
compusa din trei frunze de stejar de aur,
avand in centru litera J stilizata scrisa cu
negru.

In partea inferioara, sub acvila, o stea
de argint. In exerga, intre dou& cercuri
liniare negre, pe fond, de asemenea,
albastru, legenda scrisa cu aur:
* ROMANIA * SCOALA MILITARA DE
SUBOFITERI DE JANDARMI/
,»GRIGORE ALEXANDRU GHICA”.

Semnificatia elementelor insumate:

a) romb —
recompensa;

b) litera J — sigla care desemneaza,
inca din secolul al XIX-lea, Jandarmeria
Romana;

viatd, prosperitate,

¢) cununa din frunze de stejar — forta,
puterea, autoritate veche;

d) stea de argint — Tinvatamant,
cultura, stiinta, intelepciune.
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ANEXA Nr. 32

CENTRUL DE PERFECTIONARE A PREGATIRII CADRELOR JANDARMI OCHIURI

Insemnul heraldic al Centrului de
Perfectionare a Pregatirii Cadrelor
Jandarmi  Ochiuri al Jandarmeriei
Romaéane se prezinta dupa cum urmeaza:
scut occidental de secol XX, cu un sef
rosu, incarcat cu un leu leopardat de aur,
limbat si armat rosu; pe cdmp albastru, un
chevron de aur, insotit, la dreapta si la
stanga, de doua stele de argint, iar in varf,
de o grenada aprinsa, de acelasi metal. in
exerga, intre doua cercuri liniare, negre,
pe fond albastru, legenda scrisa cu litere
de aur: * JANDARMERIA ROMANA *
CENTRUL DE PERFECTIONARE A
PREGATIRII CADRELOR JANDARMI
OCHIURL.

Semnificatia elementelor insumate:

a) grenada de argint — semn al
jandarmeriei, indicand unitate de elita;

o
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b) stelele de argint — unitate de d) leu leopardat de aur — un geniu
invatamant, stiinta, intelepciune; patrunzator si prevazator; inteligenta,
c) chevron — piesa onorabila evocand vigilenta, putere;
protectia si conservarea; e) gheare rosii — forta unitatii.
ANEXA Nr. 33

CENTRUL CULTURAL AL MINISTERULUI INTERNELOR $I REFORMEI ADMINISTRATIVE

Emblema Centrului Cultural al
Ministerului  Internelor si Reformei
Administrative se prezinta dupa cum
urmeaza: in centrul compozitiei, intre
doua ramuri de lauri verzi, o lira portocalie
peste care broseazé o carte de argint
deschisa. Tn exerga, intre doud cercuri
liniare negre, legenda scrisa cu litere de
aceeasi culoare: * MINISTERUL
INTERNELOR Sl REFORMEI
ADMINISTRATIVE * CENTRUL
CULTURAL.

Semnificatia elementelor insumate:

a) cartea de argint — finvatamant,
stiinta;

b) lira — inspiratia poetica si muzicala;

¢) ramurile de lauri — simbol al gloriei
si al mintii.
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MINISTERUL ECONOMIEI $SI FINANTELOR
AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA
AUTORITATEA NATIONALA A VAMILOR

ORDIN
privind modificarea si completarea Ordinului vicepresedintelui
Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr. 6.632/2007
pentru aprobarea Normelor tehnice de utilizare a Sistemului de control al exportului

Avand in vedere prevederile Regulamentului Consiliului (CEE) nr. 2.913/1992 din 12 octombrie 1992 de instituire a Codului
vamal comunitar si ale Regulamentului Comisiei (CEE) nr. 2.454/1993 de stabilire a dispozitiilor de implementare ale Codului

vamal comunitar,

in temeiul art. 5 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 532/2007 privind organizarea si functionarea Autoritatii Nationale a

Vamilor, cu modificarile si completarile ulterioare,

vicepresedintele Agentiei Nationale de Administrare Fiscala emite urmatorul ordin:

Art. I. — Ordinul vicepresedintelui Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala nr. 6.632/2007 pentru aprobarea Normelor
tehnice de utilizare a Sistemului de control al exportului, publicat
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 441 din 29 iunie
2007, se modifica si se completeaza dupa cum urmeaza:

1. La articolul 2, litera c) se modifica si va avea urmatorul
cuprins:

,.C) marfurile destinate exportului, ce tranziteaza teritoriul
vamal al Comunitatii pe baza unui document T1, T2, a unui
carnet TIR/ATA;".

2. Laarticolul 2, litera f) se modifica si va avea urmatorul
cuprins:

,f) marfurile a caror valoare nu depaseste 3.000 euro si
pentru care declaratia vamala de export se depune la biroul
vamal de iesire. In situatia Tn care marfurile a caror valoare nu
depaseste 3.000 euro se declara pentru export la un birou vamal
care nu este birou vamal de iesire, se va utiliza sistemul ECS.”

3. Articolul 45 din anexa se modifica si va avea urmatorul
cuprins:

JArt. 45. — Daca, in urma efectuarii analizei de risc pe baza
informatiilor gestionate automat de catre sistemul informatic sau
a unor alte elemente privind operatiunea de export, biroul vamal
de iesire ia decizia de a nu controla marfurile prezentate,
aceasta decizie se inregistreaza in aplicatia ECS-RO prin
inscrierea in campul «rezultatul controlului» a codului «A2» cu
semnificatia «Considerat satisfacator». Biroul vamal de iesire
supravegheaza iesirea fizica a marfurilor de pe teritoriul vamal
al Comunitatii, vizeaza EAD-ul si transmite mesajul ce contine
codul rezultatului controlului la biroul vamal de export in
termenul prevazut la art. 796d alin. (2) din Regulamentul
Comisiei (CEE) nr. 2.454/1993 de stabilire a dispozitiilor de
implementare ale Codului vamal comunitar.”

4. Articolul 48 din anexa se modifica si va avea urmatorul
cuprins:

JArt. 48. — Daca in urma controlului nu se constata
discrepante, lucratorul vamal inregistreaza acest rezultat in
aplicatia  ECS-RO prin inscrierea in caémpul «rezultatul
controlului» a codului «A1» cu semnificatia «Satisfacator».
Biroul vamal de iesire supravegheaza iesirea fizica a marfurilor
de pe teritoriul vamal al Comunitatii, vizeaza EAD-ul si transmite
mesajul ce contine codul rezultatului controlului la biroul vamal
de export in termenul prevazut la art. 796d alin. (2) din
Regulamentul Comisiei (CEE) nr. 2.454/1993.”

5. Articolul 49 din anexa se modifica si va avea urmatorul
cuprins:

JArt. 49. — (1) Prin discrepante minore se intelege, in
principal, orice eroare materiala care nu afecteaza operatiunea
de export in cauza.

(2) Discrepanta minora este considerat si deficitul de marfuri,
la care face referire art. 793a) alin. (5) primul paragraf din
Regulamentul Comisiei (CEE) nr. 2.454/1993.

(3) Tn cazul in care, in urma controlului, lucr&torul vamal
constatad discrepante minore intre datele declarate si cele
constatate, acestea sunt transmise biroului vamal de export prin
intermediul aplicatiei ECS-RO, respectiv prin inscrierea in
campul «rezultatul controlului» a codului «A4» cu semnificatia
«Discrepante minore». Lucratorul vamal consemneaza
modificarea datelor din AER in aplicatia ECS-RO si pe EAD,
respectiv LOI, conform constatarilor controlului. Modificarile
EAD-ului, respectiv LOI, se certifica de catre lucratorul vamal
prin aplicarea semnaturii si a stampilei personale. Biroul vamal
de iesire supravegheaza iesirea fizica a marfurilor de pe teritoriul
vamal al Comunitétii, vizeaza EAD-ul si transmite mesajul ce
contine codul rezultatului controlului la biroul vamal de export in
termenul prevazut la art. 796d alin. (2) din Regulamentul
Comisiei (CEE) nr. 2.454/1993.”

6. Articolul 50 din anexa se modifica si va avea urmatorul
cuprins:

JArt. 50. — (1) Prin discrepante majore se intelege orice
eroare care nu poate fi corectata, respectiv diferente in ceea ce
priveste natura marfurilor declarate si a celor constatate, la care
face referire art. 793a) alin. (5) al treilea paragraf din
Regulamentul Comisiei (CEE) nr. 2.454/1993.

(2) Discrepanta majora este considerat si excedentul de
marfuri, la care face referire art. 793a) alin. (5) al doilea paragraf
din Regulamentul Comisiei (CEE) nr. 2.454/1993. Totusi, n
situatia Tn care pentru cantitatea constatata Tn plus,
declarantul/reprezentantul depune o declaratie vamala de
export la biroul vamal de iesire, eroarea in cauza se considera
discrepanta minora. In acest caz se aplica in mod corespunzator
prevederile art. 49 alin. (2).

(3) Cand, in urma controlului, lucratorul vamal constata
discrepante majore, constatarile sunt transmise biroului vamal
de export prin intermediul aplicatiei ECS-RO, respectiv prin
inscrierea in campul «rezultatul controlului» a codului «B1» cu
semnificatia «Nesatisfacator». In acest caz biroul vamal
interzice iesirea marfurilor de pe teritoriul comunitar.”

7. Articolul 51 din anexa se abroga.

8. Subtitlul R ,,Operatiunea de redirijare” din cadrul
capitolului IV se modifica si va avea urmatorul cuprins: ,R.
Operatiunea de rerutare”.

9. In cuprinsul articolelor 53 si 54, termenul , redirijare”
se inlocuieste cu termenul ,rerutare”.

10. Articolul 55 din anexa se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

JArt. 5. — (1) In situatia in care, pentru marfurile care au
facut obiectul declaratiei pentru export in ECS, la un birou vamal
din Romania se deschide o operatiune de tranzit conform art.
793b din Regulamentul Comisiei (CEE) nr. 2.454/1993 sau
acestea sunt preluate in cadrul unui contract de transport unic,
conform art. 793 alin. (2) lit. b si art. 793b alin. (2) din
Regulamentul Comisiei (CEE) nr. 2.454/1993, sau se emite un
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document administrativ Tnsotitor conform art. 793c din
Regulamentul Comisiei (CEE) nr. 2.454/1993, acest birou
efecueaza operatiunea de rerutare.

(2) Biroul de plecare pentru operatiunea de tranzit sau biroul
vamal unde se solicita preluarea marfurilor pe un document unic
de transport sau pe un document administrativ insotitor are
obligatia de a confirma informatic operatiunea de export emisa
in aplicatia ECS.

(3) Biroul vamal de plecare inscrie in documentul de tranzit
mentiunile referitoare la datele de identificare ale operatiunii de
export si invers. Biroul vamal unde se solicitd preluarea
marfurilor pe un document unic de transport sau pe un
document administrativ insotitor inscrie in documentul unic de
transport sau in documentul administrativ Tnsotitor mentiunile
referitoare la datele de identificare ale operatiunii de export si
invers.”

11. Dupa articolul 60 se introduce un nou capitol,
capitolul VI, cu urmatorul cuprins:

,CAPITOLUL VI

Procedura de cercetare pentru controlul incheierii
regimului de export”

Art. 61. — Procedura de cercetare se initiaza de catre biroul
de export atunci cand, in termen de 80 de zile de la data
acordarii liberului de vama marfurilor pentru export, nu a primit
de la biroul de iesire mesajul informatic ce contine codul
rezultatului controlului, respectiv, in aplicatia ECS-RO
operatiunile de export nu se regasesc in starea «kEXPORTATE»
sau «OPRITE».

Art. 62. — (1) Pentru operatiunile de export care au biroul de
iesire intr-un alt stat membru si care se regasesc in aplicatia
ECS-RO in starea «ELIBERAT PENTRU EXPORT» la
implinirea termenului prevazut la art. 61, biroul de export
verifica, in functie de MRN-ul alocat, existenta si starea in care
se afla operatiunea de export pe site-ul Comisiei Europene:
http://ec.europa.eu/taxation_customs/dds/cgi-bin/ecshome?
Lang=RO.

(2) In cazul operatiunilor de export aflate in starea
«ELIBERAT PENTRU EXPORT» pe site-ul Comisiei Europene,
biroul de export informeaza declarantul/reprezentantul si Ti
solicita sa prezinte dovada incheierii regimului, conform
art. 792b, alin. (1) din Regulamentul Comisiei (CEE)
nr. 2.454/1993.

(3) In cazul operatiunilor de export aflate in starea
«EXPORTATE/OPRITE» pe site-ul Comisiei Europene, biroul
de export comunica Compartimentului ECS din cadrul Autoritatii
Nationale a Vamilor, prin adresa scrisa, MRN-ul operatiunilor in
cauza. In termen de 10 zile de la comunicarea MRN-ului,
Compartimentul ECS verifica cele semnalate de biroul de
export, corecteazd mesajul ce contine codul rezultatului
controlului la iesire si schimba starea declaratiei in aplicatia
ECS-RO. Biroul de export va incheia procedura de cercetare in
momentul Tn care respectiva operatiune de export va figura in
aplicatia ECS-RO 1in starea «kEXPORTATE/OPRITE».

(4) In cazul operatiunilor de export aflate in starea
«RERUTAT» pe site-ul Comisiei Europene, biroul de export
comunica, prin adresa scrisa, Compartimentului ECS din cadrul
Autoritatii Nationale a Vamilor, MRN-ul operatiunilor in cauza.

in termen de 10 zile de la comunicarea MRN-ului,
Compartimentul ECS verifica cele semnalate de biroul de export
si solicita autoritatii vamale care a efectuat rerutarea, informatii
despre rezultatul controlului operatiunii de export. Biroul de
export va incheia procedura de cercetare in momentul in care
respectiva operatiune de export va figura in aplicatia ECS-RO in
starea «kEXPORTATE» sau «OPRITE».

(5) In cazul operatiunilor de export care au biroul de iesire
intr-un alt stat membru si care nu pot fi identificate pe site-ul
Comisiei Europene, respectiv starea operatiunii de export este
«MRN nerecunoscut de Europay, biroul de export comunica
Compartimentului ECS din cadrul Autoritatii Nationale a Vamilor,
prin adresa scrisa, MRN-ul operatiunilor in cauza. In termen de
10 zile de la comunicarea MRN-ului, Compartimentul ECS
verifica cele semnalate de biroul de export, corecteaza si
retransmite mesajul ce contine declaratia de export si
informeaza declarantul/reprezentantul despre neincheierea
regimului.

Art. 63. — Pentru operatiunile de export cu biroul de iesire in
Romania, care se regasesc in aplicatia ECS-RO in starea
«MARFURI ELIBERATE PENTRU EXPORT» si pentru
operatiunile de export prevazute la art. 62 alin. (2), la implinirea
termenului de 90 de zile de la data acordarii liberului de vama
marfurilor pentru export, biroul de export informeaza
declarantul/reprezentantul si Ti solicitd sa prezinte dovada
incheierii regimului, conform art. 792b alin. (1) din Regulamentul
Comisiei (CEE) nr. 2.454/1993.

Art. 64. — Adresa de informare prevazuta la art. 62 alin. (2)
si la art. 63 este generatad si transmisa prin e-mail in mod
automat de aplicatia ECS-RO.

Art. 65. — In urma informarii despre neincheierea operatiunii
de export, declarantul/reprezentantul are obligatia sa prezinte
biroului de export documentul de insotire la export — EAD vizat
si stampilat la caseta «K» de biroul de iesire. Termenul-limita
pentru prezentarea documentului de insotire la export — EAD,
vizat si stampilat la caseta «K» de biroul de iesire, este de
120 de zile de la data acordarii liberului de vama marfurilor
pentru export.

Art. 66. — In termen de 120 de zile de la data acordarii
liberului de vama marfurilor pentru export, biroul de export:

a) verifica documentele prezentate de catre declarant/
reprezentant si procedeaza la incheierea informatica a
operatiunii de export daca s-a prezentat ca dovada a incheirii
regimului de export documentul de insotire la export — EAD
vizat si stampilat de biroul de iesire;

b) Tn cazul neprezentarii unei dovezi sau atunci cand
dovezile prezentate nu sunt conforme celei prevazute la art. 65,
invalideaza declaratia de export, conform art. 792b alin. (2) din
Regulamentul Comisiei (CEE) nr. 2.454/1993.

Art. 67. — Dispozitile prezentelor norme tehnice se
completeaza cu prevederile Regulamentului Consiliului (CEE)
nr. 2.913/1992 din 12 octombrie 1992 de instituire a Codului
vamal comunitar si ale Regulamentului Comisiei (CEE)
nr. 2.454/1993 din 2 iulie 1993 de stabilire a dispozitiilor de
implementare ale Codului vamal comunitar.”

Art. Il. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea .

Vicepresedintele Agentiei Nationale de Administrare Fiscala,
Gelu S$tefan Diaconu

Bucuresti, 20 mai 2008.
Nr. 5.121.
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